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Oktéber 23. napja osszeforrt a forradalommal és a szabadsag igenlésével,
mostansag azonban kevéssé foglalkozunk azzal, hogy nem csupan 1956-ban,
hanem 1989-ben is volt egy ,huszonharmadika”. 2009-ben az oktéberi
koztarsasag és altalaban a rendszervaltas értelmezése , 0sszemosason”
alapul, anélkiul, hogy a rendszervaltas lényegére (igy sajat magunkra)
reflektalnank.

A harmadik koztarsasag 2009. oktéber 23-an ,lnnepelte” 20 éves fennallasanak
evfordulojat. A datum (oktober 23.) szimbolikus, sét mitikus erdvel bir, hiszen nem
csupan a koztarsasag szuletésével, hanem annak szellemi elézményével, az 1956-
os forradalommal is azonosithatd (pontosabban 1956-tol datalhaté huszonharmadika
jelentésége). Eppen ez utébbi azonositas vezetett ahhoz, hogy az elmult hisz évben
els6sorban az 1956-os forradalomra, s nem pedig a rendszervaltas ,forradalmara”
emlékeztink oktéber 23-an. Ebben az évben a 20. évforduld6 nyoman joggal
varhattuk volna el azt, hogy megfelel6 hangsullyal tekintsunk 1989-re. Ehhez képest
nalunk sokkal inkabb egy olyan gondolkodasméd és retorika valt uralkodova, amely
vagy kulon tekint a két sorsforditd idészakra, vagy pedig ugyan egységben (a dolgok
torténelmi folyamatossagaban) lattatja 6ket, de aktualpolitikai szemuvegen keresztil.
Allitasom tehat (amelynek bizonyitasara kisérletet teszek a kévetkez6kben) az, hogy
ma Magyarorszagon torténelmi multunk feldolgozasanak egyik legnagyobb
(altalanos) hiatusa egyrészt az, hogy 1956-ot és 1989-et egymastol fliiggetlentil, vagy
éppen tulsagosan Gsszemosva értékeljiik (mégpedig 1989-et méltatlanul
.elhanyagolva”), masrészt pedig az, hogy minden értelmezési keretet vagy a fllledt
aktualpolitikai légkér, vagy pedig az egysiku (szintén napi politikai indittatasu)
latasmod itat at (utdbbiakat nevezhetjliik a mult kihatasanak és a jelen rahatasanak).
Talan ezen megallapitdsok nem hatnak atuté névumként: a differencidlatlansag és
az egészseges onreflexio, valamint a sekélyes partpolitikai ballasztok jellemzbek
mindennapjainkra. Ugyanakkor azt is be kell lassuk, hogy éppen ezek miatt
(pontosabban ezek miatt is) tartunk ott ahol most: a bizalmatlansag, a demokratikus
intézményekbdl valé kiabrandulas, a demokratikus diszkonformitas, egyszoéval a
,F0sszkedvii demokracia” mind-mind valahol itt gyOkeredzik.

Az ,oktober 23-a diskurzus” alapvetéen harom oldalr6l ragadhaté meg. (A
kovetkezbkben a 2009. oktéber 23-a alkalmabdl elhangzott beszédekbdl meritem a
példakat, lévén, hogy 1989 huszadik évforduldja kapcsan itt mutathato ki a két 23-
ahoz valé viszony.) Az egyik és legfontosabb (kiinduld) aspektus — amint erre mar
fentebb utaltam — a két oktober 23-a ,6sszemosasa”. Nyilvanvaléan 1989 szellemi,
ha ugy tetszik ,forradalmi” megalapozasa volt 1956 — err6l azt hiszem nem
szukséges vitatkozni. Arrél mar annal inkabb, hogy hogyan és miként, s f6képp
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egymashoz képest milyen modon kell és lehet értelmezni ujkori torténelmunk ezen
jelentés éveit. Sdélyom Laszlé 2009. oktéber 22-én, a Miegyetemen tartott
megemlékezésen a kovetkez6t mondta: ,A legjellemzbbb motivum: a hazugsaggal
valé szembenallas hangsulyozasa. '56 élményének lényege az a felszabadulas volt,
hogy végre kimondtuk az igazsagot, s ezzel visszanyertiik méltosagunkat. A
rendszervaltas lényege is ez volt: a Kadar-rendszer hazugsagatol valo
megszabadulas.” S ez atvezet minket a masodik szemponthoz, amelyet egyszerlien
hazugsag-toposznak nevezhetunk. Ez legszembetliinébben az emlitett kdztarsasagi
elndki beszédben, valamint Késa Lajos Unnepi szélamaiban tlnt fel: ,Hazugsagban,
az 56-os forradalom tagadasaban szliiletett a Kadar-rendszer, és hazugsagban
sziiletett a demokraciank, hiszen boélcséjét az MSZMP ringatta 1989-ben, ennek
kévetkeztéeben nem jutottunk elérébb az elmult 20 évben.” Végul pedig a harmadik,
logikailag az el6z6 kett6bdl kovetkez6 aspektus a rendszervaltas valodi
értékelésének, ha tetszik az érdemi szamvetésnek az elmulasztasa: ez a szemlélet
napjainak terheit neheziti 1956 és 1989 ,0sszemosasara”.

A diagnézis felvazolasat kovetéen utalnék néhany — senkit megbantani nem kivané —
egyéb szempontra. Megallapithatjuk, hogy megjelent a 2009-es ,oktober 23-a
diskurzus” kapcsan 1956 és 1989 (szandékos) Osszefolyatasa, mégpedig a
hazugsag-tematika mentén. Ez kuléndsen fajo, hiszen a huszadik évfordulon talan a
latdsmaodok tisztdzasa és a diskurzus lett volna a f6 feladat. Ezzel nem azt akarom
mondani, hogy 1956-ot mindenestdl le kellene valasztani 1989-rél sét, leginkabb a
ketté egyutt értheté meg — azonban korantsem a hazugsag szétterjed6 tematikajan
keresztul. Az ,0sszemosok” elfelejtik, hogy 1956-ban és 1989-ben két eltérd
diktaturaval néztek szembe a magyarok: egy totalitarius és hegemonisztikus (,puha”)
diktaturaval. Mas volt a két berendezkedés esszenciaja, igy mas volt a hazugsaga: a
Rakosi-rendszerben a hazugsag inkabb félelem és megfélemlités volt, mig a Kadar-
rendszerben egyfajta dnbecsapas (a ,nép dépiuma”) vagy tudatlansag. Ezt a két
hazugsagot semmiképp sem szabad 0Osszekeverni. Amint lathattuk Kdésa Lajos
szerint hazugsagban szuletett a demokraciank, az MSZMP ringaté keze miatt. A
koztarsasagi elndk — szintén az idézett Unnepi beszédben — kifejti: ,Akik pedig azt
mondjak, a rendszervaltas folyamatos volt a Kadar alatti gazdasagi, majd a politikai
reformmozgalmaktol kezdve, lapozzak fel a Kerekasztal-targyalasok hiteles
jegyzbkdnyveit. Minden dokumentum arrél tanuskodik, hogy az MSZMP és az un.
Harmadik Oldal nem akart eljutni az abszolut térésvonalig, hogy kérébmszakadtaig
ragaszkodtak ahhoz, hogy még a szocialista rendszeren belil maradjanak.
Milliméterrél milliméterre harcolva kellett elérehaladni a ténylegesen uj, a
demokratikus jogallam felé...” Kovetve a tanacsot magunk is latni fogjuk, hogy a
targyalasok megkezdésének iddpontjara (lényegében az 1988-as majusi
partértekezlettél kezdédbéen) mar lezajlott egy jelentés hatalmi atrendezdédés az
MSZMP-ben, a part kész tényként kezelte hatalmi monopdliumanak elvesztését
(megemlithetjuk az 1956-tal val6 szembenézést a Térténelmi utunk cimi
dokumentum kapcsan) — ugyanakkor tény az is, hogy ezt nem mindenki volt hajlandé
elfogadni, de éppen ezért szikséges a mar emlitett differencialas. S ha mar itt, ezen
sokat emlegetett latasmodnal tartunk célszerl utalunk a ,kommunista reformer”
kategorigjara. A rendszervaltas igazsagugyi miniszterének, Kulcsar Kalmannak a
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szavait idézném: ,Le kell végre szamolni azzal a mitosszal, hogy az MSZMP-ben, az
MSZP-ben lévs, vagy veliik kapcsolatban all6 ’‘reformerek’, akik végil is a
rendszervaltozast — legfontosabb belsé er6ként, és ez azt is jelzi: nem egyediil —
létrehoztak, mind '’kommunistak’ lettek volna. Bizonyosan akadt kommunista reformer
is szép szammal. Ok azonban egyrészt nem kivantak rendszervaltozast, masrészt
nem csak az utols6 MSZMP-kongresszuson, amikor az uj part az MSZP
megszlletett, hanem mar joval korabban, magaban az MSZMP-ben is vereséget
szenvedtek. Valahogy mindig feledésbe meriil, hogy Magyarorszagon — eltéréen a
tébbi ’szocialista’ orszagtol — a reformok az uralkoddé parton beliil kezdbédtek meg.”
(Kulcsar, 1994 181. p) Kulcsar Kalman érvényesiti a differencialas (értsd helyén
kezelés) szempontjat, hiszen azoknak a reformeréknek az aspektusabdl vilagitja
meg a helyzetet, akik ,felismerték, hogy az egypartrendszerben meég az uralkodé part
megddntésének és az uj politikai rendszer megteremtésének is elengedhetetlen
feltétele a parton bellili politizalas” (Kulcsar, 1994 25-26. pp). Ezen a ponton (mégha
feleslegesnek és bonyolultnak is latszik) tennék még egy megkilonboztetést: nem
csupan az MSZMP-kaderek kozott talalunk reformelkotelezett személyeket, hanem
magaban az allamigazgatasban is, s6t 1989-re az allamigazgatas és a tudomanyos
szféra — miel6tt a partok megszilardultak volna — kialakitotta azt az Alkotmany-
koncepcidét, amely végul is a Nemzeti Kerekasztal targyalasok nyoman
visszavonasra kerult. Az MSZMP azonban ezen alkotmanyos hatorszagra (amely
meg kell jegyezzik, tobb ponton is kdzel allt az ellenzéki erék elképzeléseihez)
tamaszkodott a targyalok soran. Ervelésem alatamasztasara Kilényi Géza szavait
idézném: ,Barmilyen hihetetlennek tiinik is: mikbézben a politikai vezetés a
legmerevebben védelmezte a fennallé rendszert, nem csupan eltlirte, de kifejezetten
Osztbnbzte (és anyagilag tamogatta) azokat a tudomanyos kutatasokat, amelyek a
legcsekélyebb mertekben sem azt tamasztottak ala, hogy az emlitett rendszer maga
az abszolut tékely.” (Kilényi, 1991 6. p) (Vilagossa szeretném tenni, hogy e
szempontok felvetése nem valami mulhatatlan kommunista-szimpatia folyomanya,
vezeérl§ elvem a tények és a méltanyossag iranti tisztelet.)

Amint lathatjuk mast jelent a két hazugsag tematika, s 1989 ,hazugsaganak” van egy
olyan, teljesebb értelme, amivel nem vagy nem eléggé foglalkozunk. Ezért is
emlitettem harmadik hibaként a rendszervaltas valodi értékelésének hianyat. S itt jon
be a képbe ismét 1956 (a ,mult kihatasa”), mert 1989-et nem lehet ugy felfogni, mint
a hazug hatalommal szembeni intellektualis forradalmat, mert a hatalom korantsem
volt olyan monolit, mint korabban. 1956-ra kell és lehet épiteni, azonban meg kell
ragadni 1989 esszencigjat is. S itt van mindjart a érme masik oldala, a ,jelen
rahatasa”, amelynek keretében 1956-ot és 1989-et a 2009-es analdgiak alapjan
értelmezzik (felhasznaljuk). Elég, ha Sélyom Laszld kijelentéseire (,A tisztanlatast
abban, hogy ’66 és a rendszervaltas alapkérdése ugyanaz, gyengitette az alapvetd
normak bizonytalanna valasa is. Ez a bizonytalansag a moralis valsag. Az 6sz6di
beszéd nyilvanossagra keriilése ezt a moralis valsagot tette sokkolo modon nyiltta.
Az alapoknak ezt az elbizonytalanodasat erdsitette meg és tette tartéossa a
parlamenti tdbbség, amikor a hatalom megszerzésének Osz6dén bevallott a modjat
bizalmi szavazason jovahagyta.”) vagy pedig Orban Viktor Unnepi beszédének
nagytétényi mondataira (,Elj6tt, amikor a nemzeti z&aszlonkbol kivagtuk a
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poloskafészket. S eljobn most is, amikor a becsapott, reményeibdl kiforgatott,
arokszélre szoritott nép visszaveszi kezébe a sajat sorsat.”) gondolunk. Analégiat
lehet teremteni (mind 1956-ban, mind 1989-ben, mind pedig 2009-ben a hazug,
elnyom¢ hatalom ellen kellet és kell fellépni) azonban ez nem hasznal 1989 valddi
megértésének, nem kerullink kézelebb egy nemzeti (minimalis) konszenzushoz, nem
lesz t6le ,jobbkedv(” a demokracia. Ugyanakkor az analdgia-alkotasnak is
megvannak a maga korlatai: jelen allapotunk kritika nélkuli (ha tetszik egydimenzios)
visszavetitése, mindenképp elnyomja 1989 lényegét, amely azt hiszem a
diskurzusban és egy minimalis konszenzusban ragadhaté meg.

Végezetul csupan megjegyezném, hogy kulondsen szomoru, hogy €ppen azon
neves szemelyiségek, ,alapito atyak” nem jarulnak hozza 1989 konszenzusos
értelmezéséhez, akiknél hitelesebb forrast el sem lehetne képzelni. Csak remélni
tudom, hogy nem amiatt mulasztottuk el a tényleges szamvetést, mert nem merink
szembenézni egymassal, vagy pedig nincs mit mondanunk egymasnak, hiszen
ebben az esetben a fenti, egyeduralkodd értelmezési modok (6sszemosas,
hazugsag, differencialatlansag) meggyokeresedésével helyzetink szinte semmiben
sem kulonbdzne a levaltott rendszertdl.
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