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Zsolt Péter
Az informacioforras kiszolgaltatotta tevése
2008-2011

A médiatorvénybe az informacidbirtokossal szembeni fenyegetettség meglehetésen
varatlanul és értelmetlendl kerult be. Ennek torténetét dolgozzuk fel, s felhivjuk arra
is a figyelmet, hogy a hatalyos szabalyozas megvaltoztatasa ezen a téren
elkerulhetetlen.

Talan sokan emlékeznek még 2008-ra, amikor az akkor még Nemzeti Médiahatdsag
fantazianevl szervezet nyomozoi jogkore kiverte a biztositékot orszagon belll és
kival. A 2008-as torvényalkotasi folyamatot, és a hatalom lassu 6nkorlatozasi
hajland6sagat akkor dokumentaltam és elemeztem.

Lényegét tekintve mar akkor megprobaltam részletesen kifejteni miért is rossz az, ha
két part delegaltjai hatésagként adatszolgaltatasi kotelezettségre kényszerithetik az
ujsagirét, és a gondolatmenetben eljutottam egy olyan Magyarorszag képéhez, ahol
az ujsagirok nejlonzacskdban a fa ala assak el informatoraik nevét és cimét, és nem
merik azokat elektronikusan tarolni, nehogy forrasaik elapadjanak. Jelzem, ezek a
forrasok a mindenkori kiszivarogtatok, akiktél tobbek kdzt épp az tudhatdé meg, ha az
allami gépezetbe korrupcié kerul.

Nos, a 2010-es médiatorvényt immar a Fidesz egyedul alkotta. Annyi valtozott, hogy
most a szervezetet Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatosagnak nevezték el, és mar
csak Fideszesek ulnek benne. Nem vilagos, hogy ha 2008-ban a
tobbparti nyomozdhatésag kiverte a biztositékot, ugyan mibdl
gondoltak, hogy az egyparti nem fogja? S ha még az MSZP altal
benyujtott 2008-as is e téren visszavonult, ugyan miért nem tanultak
ebbdl, és miért fogalmaztak meg Ujra ugyanazokat a passzusokat?
(Plane, ha sejtjik, hogy az oOtparti hajdani tervezetben nagyrészt a
Fidesz vitte a primet, és az SZDSZ meg az MSZP csak sodrodott.
Ebben az esetben ugyanis az akkori Fidesz szakérték és politikusok mar
talalkozhattak az elvi kritikakkal, melyeket akkor el is fogadtak.)

A fenti allitasok bizonyithatok jogszabaly idézetekkel. Viszonylag kevés elegendé is
ehhez, de aki at kivanja ugorni 6ket, kdbnnyen megteheti, mert a déltbetlis szedés
emeli ki. Az els6 idézet még az Otparti médiatorveny javaslatbol valo.

2009. 110.§ Forras Id.:

»(1) A Nemzeti Médiahatdésag térvényben meghatarozott feladatai ellatasahoz, a
tényallas tisztazasa céljabol — a Nemzeti Médiahatosag kerésére — barmely személy
vagy szervezet kbteles a kezelésében levé adatokat, illetve a birtokaban levé iratok
masolatat olvashatd és masolhatd formaban a Nemzeti Médiahatésag
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rendelkezésére bocsatani, tovabba adatokat a Nemzeti Médiahatosag altal
meghatarozott, 6sszehasonlitasra alkalmas formatumban szolgaltatni, valamint
felvilagositast adni.”

Az otparti médiatorvény ugyan a parlament elé kerult, de elbukott. Merjuk remélni,
hogy részben e passzus é€s a vele szembeni tarsadalmi ellenallas hatasara. A
kovetkez6 |épés mar a kétharmados erbével rendelkez6 Fidesz kormany u.n.
médiaalkotmany-tervezete. A tarsadalmi és szakmai ellenallas, mint tudjuk ugy lett
kijatszva, hogy nem a kormany terjesztette be a torvényt, ami onmagaban sem
demokratikus kisérlet. A médiaalkotmany szGvege azonban még igy szol:

2010. 6.§ Forras Id.:

»,(2) A médiatartalom-szolgaltato, valamint a vele munkaviszonyban vagy mas,
munkavégzésre iranyuld jogviszonyban all6 személy jogosult informaciéforrasai
titokban tartasara a birosagi és hatosagi eljarasok soran is, feltéve, hogy a szamara
atadott informacié kézzétételéhez kézérdek fliz6dott.”

Csoda, hogy bar az eljards maodjaval kevesen szimpatizaltak a Médiaalkotmanyrél
mégis lehetett ugy vélekedni, hogy az felvilagosult? Bar torténetesen azt, hogy még
a birésag elétt is eltitkolhatja az ujsagird a forrasat, gyanut ébreszthetett volna. De
mivel tudva levd, hogy az USA tébb tagallamaban joga van az ujsagirénak birésag
el6tt is titokban tartani a forrasat, azt gondolhattuk miért is ne?

Felmerulhet a kérdés, hogy a médiaalkotmany szamos halado tétele csupan
beetetés volt-e, mert mar eleve nem gondoltak komolyan. De ez mindegy is, mert
véleményem szerint a demokracia polgaranak nem csak kotelessége komolyan
venni valasztott politikusai torvényalkotasat, de amennyiben szakteruletéhez tartozik,
illik észrevételezni is. Eszrevételeztem is itt az MPK honlapjan. Sokan mondtak, hogy
a lényeg az uj intézmények létrehozasan, és a hatdésagok Fidesz tagokkal valo
feltdltésén van, maga a meédiaalkotmany csak egy gumicsont. A kommunikacios
trukkok ilyetén Iétében nem hiszek, de az biztos, hogy maga a torvényalkotdé sem
kovette a médiaalkotmanyban megfogalmazottakat, mert ime a végsének szant
verzio:

2011 januar 1-én hatalyba lépett médiatorvény 155.§-a Forras Id.:

»(2) A Hatbésag jogosult a médiaszolgaltatassal, sajtotermék kiadasaval, illetve
mUisorterjesztéssel kapcsolatos — akar térveny altal védett titkot is magaban foglal6 —
adatot tartalmazé valamennyi eszkézt, iratot, dokumentumot megtekinteni,
megvizsgalni, azokrol masolatot, kivonatot késziteni ,.”

Ez a jogszabaly azt mutatja, hogy a Médiaalkotmannyal ellentétes a térvényszdoveg,
marpedig az alkotmanyhoz kell igazitani a szOveget. Ezért vélekedunk ugy errél a
kérdésrdl, hogy a Fidesznek itt modositani kell, de természetesen formai elvarasokon
kivil  tartalmilag is elfogadhatatlan korlatlanabb  jogkoroket  biztositani
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nyomozbhatoésagkeént politikai kildotteknek, mely hatalmat aztan épp a nyilvanossag
megfélemlitésére fordithatnak. Ugy véljuk ez a médiatdrvény egyik, ha nem a
legneuralgikusabb pontja.

Végezetll arrdl, hogy miért is fontos az Ujsagiré és a tarsadalom szamara, hogy az
informacioforrasat megvédhesse. Képzeljuk el azt a szituaciot, amelyben valaki rossz
tarsasagba keveredik, profi rablok kézé, akik raveszik, hogy az akcio idejére alljon
6rt. Emberink késébb ugy dont, hogy elmegy egy ujsagirohoz, és mindent elmesél.
Az Ujsagiré megirja a tettesek nevét is, csak a forrasat tartja titokban, és ekkor jon az
allam, amelyik szeretné letartéztatni a blinelkdvetdket, de ehhez tanuként szuksége
volna az ujsagiro forrasara is.

Az Ujsagiré azonban etikai okokbdl védeni koteles a forrasat, épp ugy, mint ahogy a
papok a vallasi tikot. Az érv a kdvetkez6: Ha az informator a rendérségre akart volna
menni, odamegy. Ha viszont a nyilvanossaghoz fordult, nyilvan jé oka volt ra, pl. fél a
tettestars bosszujatol, vagy fél attol, hogy nem tudna vadalkut kétni a rendérséggel.
Igaz, a blinGsoket igy nem tudjak racs mogé tenni, de a nyilvanossag megtudhatja a
nevuket. Lehet azt mondani — és az ujsagirdk ezt allitjak -, hogy a nyilvanossag
fontosabb, mint az, hogy egy bin6zé racs mogé kerlljon, de aztan soha egyetlen
tettestars ne menjen az Ujsagiréhoz, hiszen ha annak informaciéatadasi
kotelezettsége van, épp olyan, mintha azonnal a rendérségre ment volna.

Ezt a kitalalt torténetet azért irtam le, mert igen valészin(, hogy a meédiatorvény
alkotéi nem ismerik, és nem is gondolkodtak el még a jelentéségén. Ezért szoktak
azt mondani, hogy a nyilvanossagra mas jogszabalyokat kell alkalmazni, az egy
specialis tertlet. Voltaképp a nyilvanossag jo6 mikoédése a korrupcid
visszaszoritasanak sokkal biztosabb maddja, és hosszabb tavon inkabb segitik is a
renddrséget, mint hatraltatja.

Lattuk azonban azt is, hogy 6nmagaban a szabad nyilvanossag nem elegendé,
hiszen azok a korrupciok, melyek az MSZP kormanyzasa idején torténtek, csak igen
soka, elmérgesedett helyzetben derultek ki. A helyzet javitdsa azonban nem a
sajtészabadsag megkurtitasaban, hanem az Ugyészség, a birdsag és a renddrség
megerdsitésében keresendd.

Mindebbél nem az kovetkezik, hogy a nyilvanossagot nem kell szabalyozni, nem
lehet szereplbit buntetni, csupan annyi, hogy pontosan kell tudni azt, hogy merre kell
meghuzni a gyepl6t. Azt is tudni kell, hogy mikor valik a gyeplét kézben tarto valdban
legitimmé. Ez utdébbi az, amiben mindazok tévednek, akik azt hiszik, hogy egy
politikaval 0sszekotott médiahatalom jobb, mint a szétvalasztott, mert hogy a politika
levalthatd, a média nem. Ezt a logikat nyugaton nem is értik, és szerintem hazank
fiataljai sem. Megdobbent6, és csak egy uj médiahaboruhoz vezethet, hogy a Fidesz
egyre tobb direkt szalat probal huzni sajtéfeligyelet és Gnmaga kodzeé.
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