MELTANYOSSAG

politikaelemz6 kozpont

Zsolt Péter
Iranyitas nélkuli demokracia nem létezik!

A hazai ujsagiré-tarsadalom legnagyobb problémaja, hogy nem akkor tiltakozik,
amikor szikséges volna. Az ujsagirék akkor kezdtek életjelet mutatni, amikor a
birsagolas lehetésége a torvényjavaslat szerint atterjedt az irott sajtéra. (Id. a 2010.

nov. 22-én benyujtott térvényjavaslatot) Ekkor kezdték el az Ujsagokat fehér

cimlappal megjelentetni, nyiltan utalva a szo6lasszabadsag végére, és a klasszikus
cenzurazasra (A XVIII-XIX. szdzadban jelentek meg a cenzura hatasara ures

oldalak, illetve irtak olyan megjegyzéseket, hogy ,itt nagy szél futt, elvitte a betiket”).

Véleményunk szerint az, hogy a Médiahatosag élhetne a buntetés lehetéségével,
egyaltalan nem 0rdogtél valdé. Mas kérdés a mddszer, de a buntetési lehetéség
elvileg nem kifogasolhato. A rendérség sem igen tudna végezni a munkajat akkor, ha
nem szabhatna ki a szabalyok megszegéséért birsagot, s bar léteznek fegyvert sem
visel6 rendérségek, 6nmagaban nem az a kérdés, hogy a rendérnél lehet-e gumibot,
fegyver, kiszabhat-e birsagot etc., hanem az, hogy ezeket mikor, milyen koériimények

hasznalhatja, és meddig mehet el vellk.

A birsagveszélyrél szolé cimlaptintetések — sét a Facebookon is folyé ,cseréld
uresre az arcod” kampany — arra iranyultak, hogy bemutassak: milyen felhaborito,
hogy az uj Médiahatdésag buntetéseket szabhat ki, és ezzel lehetésége van akar
tonkre is tenni egy-egy sajtoterméket, s hogy ez nem mas, mint a cenzurazas
modszere. Egészen pontosan az irott sajtot a buntetés nagysaga, az elektronikus
meédiat a nyilvantartasbdl vald torlés zarhatja ki a nyilvanossagbdl. Nos, a tétel ugy
onmagaban nem igaz, hogy a birsag maga cenzura volna, bar volt id6, amikor annak

hasznaltak.
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Példaként emlithetjUk a francia példara létrehozott megintési rendszert a Bach
korszakbol. A birsag a jol mikod6é demokracia biztositéka is, mert iranyitas nélkuli

demokracia csak a mesében létezik.

A véleményvezérek kormannyal szembeni kritikdja az ,ranyitott demokracia” és a
diktatura kozti vékony hatarmezsgyét veti fel. Annyiban talalhaté egyoldalunak a
megkozelités, hogy ezek a vélemények a liberalis demokraciat ugy tekintik, mintha
az nem volna iranyitott. A laissez faire helyzetekr6l azonban mar a
szocialpszicholégiai kisérletekbdl is tudhatjuk, hogy nem vezetnek sehova. Ahol
mindenkinek mindent szabad, ott elvesznek az alkotashoz sziikséges keretek. Eppen
azzal kellene szembenézni, hogy az MSZP és SZDSZ altal kormanyzott idészakban
az allam szétesésnek indult, a korrupcié ebben a laissez faire helyzetben zdold utat

kapott, a jobbitdé szandéku otletek pedig javarészt megvalosulas nélkul maradtak.

Mar az ORTT is birsagolhatott, s mar az ORTT helyét is kereste a jog. Addig
jutottunk, hogy az ORTT-t korlatok k6zott kell tartani. Utalhatunk itt Révész T. Mihaly
els6 ORTT-elndk hatalommaximalizalasi torekvésére, aki ugy probalt szembemenni
a Legfels6bb Birdsag elitéld hatarozataval, hogy igyekezett alkotmanyos érveket
felhozni, és mindentél figgetlen intézményként megnevezni az ORTT-t. Tehat a
rendszervaltas utani torténelmunkben volt mar példa arra, hogy a meédiahatdésag
tulzott hatalomra tort (e sorok irdja azon kevesek kozé tartozik, akik emiatt akkor
felnaborodasukat fejezték ki.) Ezt a tulzott hatalmat most is meg kellene
akadalyoznia az érdekvédelmi szervezeteknek, a szakmai koOzosségeknek, a
politikusoknak, a jogalkotasért felelés szakembereknek. Most sem volna helyes, ha a
birsag kivetésének lehetéségei szabalyozatlanok maradnanak, ha csak utdlag
lehetne visszaperelni a kivetett dsszeget, ha a fliggetlen birésagok nem tudnak, hogy
mi alapjan hozhat dontést a Médiahatdésag, vagy ha a Médiahatésag a maga
szamara utélag — esetleg visszamendlegesen — alkothatna torvényt egy-egy ugyben,

amit aztan a birésag jogalkalmazdként megerdsitene.
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Ami kulonodsképpen aktivalta az irott sajt6 munkatarsait, hogy eddig az ORTT csak a
televizidzas és a radidzas folott gyakorolhatta jogkdrét, a mostani januarban hatalyba
lépd sajtétorvenyt levaltd torvény szerint azonban a Médiahatosag az irott sajtot és a
webes médiumokat is buntetheti. Elvileg azonban ezzel semmi gond sincs, ugyanis a
vilag ugy alakult at, hogy nincs jelentésége annak, hogy mi jelent meg
elektronikusan, és mi papiron. A korabbi logika az volt, hogy a papir alapu
megjelenés korlatlan, ezért ott nincs szukség sok szabalyra, mig a televizié és a
radio sz(lkos joészag lévén, erbsebb szabalyozast igényel. De ennek a
megkulonboztetésnek mara semmi értelme, mert az elektronikus médiapiac sem
feltétlenul szlikds, és a papir sem végtelen (nem beszélve a nyomtatott sajtéban valé
megjelenés egyenlétlen lehetéségeirél). A helyes irany most alighanem az, hogy az
adott szerkeszt6éség piaci erejének és befolyasolasi lehetéségeinek mértékétdl

erdemes fuggdve tenni a korlatozasokat, és a buntethet6ség dsszegeét.

Egy ilyen logikai kisérletezés mar a 2008-as médiatorvény-tervezetben is
megfogalmazodott (kevés szamu j6 torekvéseihez tartozott ez az akkori 6t parti
konszenzussal létrejott javaslatnak, amit aztan a népharag, a szakma, és a politikai
érdekek mas szempontok miatt elsodortak). A mostani torvényjavaslatban kevésse,
de azert érzddik szintén a kicsi és a nagy megkulonboztetési probalkozas.
Médiakutatoként azt javasolnam, hogyha a filozéfia helyes — marmint az, hogy a
hatas mértékének fuggvénye legyen a buntethetéség meghatarozasa -, akkor az
interneten példaul a csomodpontisag hatarozza meg a hatas valdszinisithetéségének
mértékét, és az ebbdl szarmazd felelésséget. (Ld. ehhez Barabasi-Albert Laszlo
Behal6zva c. kdnyvét.) De ne szaladjunk elére, vizsgaljuk tovabb azt, amiben a

magyar tarsadalom igen gyengén szerepelt, és a politikai manipulacié sajnos igen jol.

irasunk eddigi részében nem vontuk kétségbe a Fidesz ,iranyitott demokracia”
modelljének helyességét, azt sem, hogy egy olyan meédiatorvényt akar, melyben
hatésagi jogositvanyokra tesz szert egy intézmény, s azt sem, hogy a szabalyozast-

ellenérzést-buntethetéséget a nyilvanossag egészére kilonbdzé mddon prébalja
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meg kiterjeszteni. Mindez valéban az eurdpai gyakorlatnak és megoldaskeresésnek
megfeleld, ahogy azt a Fidesz is allitia. Ezzel szemben nem felel meg ennek a
gyakorlatnak egyrészt a tdérvényalkotdas normalis menetének teljes felrugasa,
masrészt pedig az, hogy a meédiafeligyeletbél és a kodzszolgalat iranyitasabol a
kozvetlen politikai befolyast meg sem kisérlik tavol tartani. Mar a 2008-as torvény
torekedett ilyesmire, pedig elég lett volna a 1992-es alkotmanybirésagi hatarozatra
utalni, amelyik szerint még a parlamenti befolyas sem tiirhet6 a média tartalmara,

nem hogy a kormanyé.

S bar a Fidesz igyekezett modositgatni az alkotmanyt, mégis alkotmanyellenes
helyzetbe lavirozta magat, hiszen a hatésag feltoltési mddja ellentétes az 1992-es
hatarozattal. Hiszen mi masnak tarthatunk egy teljességgel Fidesz altal delegalt
ellenérz6 szervet, és csak a Fidesz altal delegalt kdzszolgalati vezérigazgato-gardat,
és hirigynokseégi szolgaltatast, mint az 1992-es hatarozat megsértésének? Sajnos
azonban itt is felmerlil az MSZP jogkdveté magatartasanak el6zménye, hiszen
Medgyessy Péter a kdzszolgalati médiumok finanszirozasa aldl huzta ki a talajt az
el6fizetési dij eltorlésével, s bizta a finanszirozast a kormany jéindulatara. Akkor is az
volt az érv, hogy a j6 médiat tdmogatni fogjak, ma is azt mondjak, hogy a jo
médiumnak nem lesz oka félni a Médiahatosagtél. A baj mindkét esetben ugyanaz:
nem mondhatja meg sem Medgyessy, sem Orban, hogy mi a j6 média. Vagyis
megmondhatja, de ennek nem lehetnek finanszirozasi és buntethetdségi

kovetkezményei.

A 2011 januarjaban életbe léptetni kivand médiatorvényunk rendkivul modern tobb
tekintetben is. Az egyik az 6n- és tarsszabalyozé modszerekrdl szold javaslatai, a
masik a forras védelmének joga, a harmadik a tényfeltaras koruli tAmogatas — bar ez
utébbi nem igazan atgondolt. A felvilagosult abszolutizmus jelenségei azonban
indokolhatatlanok, és inkabb riasztéan hatnak, hiszen ezen nem csak Eurdpa van tul,
de Magyarorszag is. Egy tekintetben azonban mégiscsak elgondolkodtatd, hogy

valéban tul vagyunk-e tarsadalomlélektanilag az ilyen jellegl politikai iranyitason.
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A magyar tarsadalom egésze, de gyakran még az érintettek is béna kacsaként
szemlélték magat a folyamatot. Az Uj médiatdérvények megalkotasa soran az ujsagok
titakozasukat mar az uj hatésagok feltoltésének szabalyozasa idején meg kellett
volna tegyék. Persze varatlanul érte az egész magyar tarsadalmat az a csel, hogy
nem a kormany terjesztette be, hogy a kétharmados parlamenttel szembeni
egyeztetdé modszerek és jatékszabalyok sem alakultak még ki, illetve a Fidesz ezeket
kikerulte. Legkés6bb azonban akkor, amikor a hatésagok csupa Fidesz delegaltakkal
lettek feltdltve, elvarhatd lett volna egy fehér cimlapos tiltakozas, éspedig a

kereskedelmi radioktol és televizioktdl éppugy, mint a jobboldali lapoktdl.

Ez a nem a megfelel6 helyen torténd, tulsagosan késdi demonstralas sem Uj a
magyar nap alatt. Torténelminkben mar eléfordult hasonlo: amikor 1852. majus 27-
én egy sajtotorvény lépett életbe, a magyar tarsadalom szintén langyosan reagalt,
pedig a megintési rendszer lehetéve tette, hogy a vesztes szabadsagharc utani
hatalomgyakorlok a megtorlas évei alatt a harmadik megintés utan harom hoénapra
betiltsanak egy lapot, s aztan akar véglegesen meg is szintessék. 1857-ben viszont
a bélyegado6 dsszerantotta a magyar sajtot, mert emiatt dragitani kellett a lapokat.
Akkor a sajtéellenérzés a rendérség feladata volt, és ezt még elfogadtak; de az

adoemelést mar sokkal kevésbé.

Mintha most is errél lenne sz6. A sajtd nem tiltakozott, amiatt ahogyan az Uj
médiahatdsag felallt, de tiltakozni kezdett akkor, amikor pénzrél lett sz6. S ha az
erintettek nem tudtak elmagyarazni miért rossz az egyik, ugyan hogyan tudjak majd
azt elérni, hogy a rajuk kirbhato blntetés nagysaga miatt vallaljanak szolidaritast az
emberek? 1857-ben is megmaradt az add, de akkor sem ez volt a Iényeg, ma sem a
pénzbuntetés volna a lényeges kérdés, hanem az, hogy milyen is maga a hatdsag.
Sokan Szalai Annamaria személyét garancianak tekintik arra, hogy nem él majd
vissza a raruhazott hatalommal. Masok nem értik, hogy miért adnak a kezébe olyan

jogositvanyokat, amellyel elvileg ugy sem akarnak élni.
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Befejezésul néhany szo6t kell szolni az MTI helyzetérél, amelyik ingyenesen, és
kozpontilag tuddsit majd. Nos, ez nem az orszag szamara jelent veszélyt, a XXI.
szazadban ez magara az MTI-re életveszélyes. Ahogyan a kotelez6 olvasmanyokat
nem szerettik az iskolaban, ugy nem biztos, hogy a kotelezé hirtudositd jelentései
nagy sikert aratnak majd. Emiatt nagy hatrannyal indulnak, és elég a legkisebb hiba,
szinvonaltalansag, etikatlansag, hianyossag stb. hogy kiszoruljanak. Marpedig annal
nagyobb blamazst nehéz elképzelni, mint hogy a milliardos koltségvetéssel taplalt

MTI-t, és a kdzszolgalati médiumokat — tekintélyuket vesztve — mell6znek.
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