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Paar Adam

Van-e a mai magyar partoknak emberképe?

A fenti idézet az akkor ellenzéki Fidesz vezet6jének ,Keresztény értékek és Europa’

cim, 2009 januarjaban elhangzott el6adasabdl valo, amelyik a Becket Szent Tamas

emlékére szervezett emlékéven hangzott el. Magyar

politikus ritkan vallalkozik a liberalis és a keresztény-

demokracia alapjat jelentdé keresztény emberképek

bemutatasara. Kulonésen nem egy gyakorlati problé-

Philosophy ~

changed
my life

maval, a gazdasagi valsaggal
kapcsolatban, amelyik az el6-
adas tulajdonképpeni targya
volt. Orban Viktor figyelmeztet-
te hallgatéit, hogy a valsag

nem csupan gazdasagi, koz-

LAzért emlitettem meg ezeket a
Jelenségeket, és azért hoztam ezt
a gyors bemutatasat az egymas-
sal rivalizalo emberképeknek,
mert azt szerettem volna érzékel-
tetni mindannyiunk  szamara,
hogy a benniinket ma koériilvevé
vilagvalsag értelmezésében az
egyhazi vezet6k, a keresztény-
demokrata emberek, a keresz-
tény elvek altal mozgatott k6zéleti
emberek igenis kompetensek.”
(Orban Viktor)

gazdasagi kérdés, hanem egyuttal a liberalis emberkép prob-

Iémaja, és a valsag moralis jellegét és tényez6it hangsulyoz-

ta. Ebbdl kovetkez6en moralis megoldast javasolt, amelyik

lényegében a liberalis antropoldgiai felfogas felllvizsgalatan

alapulna. Ugyanis véleménye szerint ez az emberkép, amely szerint ,legfontosabb

cél, hogy az egyén autonomiaja minél szélesebbre névekedhessék, és ez a megfon-

tolas megeldéz minden mas megfontolast”, gyakorlatilag megbukott.

Hogy a gazdasagi folyamatokra az emberképnek is hatasa van, Ujszerlien hangzott a

magyar politikaban, amelyben a filozéfiai alapok szerepét méltatlanul alabecsiilik.

Holott a politikai dontéshozatalt és a kormanyzast nem lehet technokrata szellemben

pusztan a gazdasag és a szakpolitikdk menedzselésre redukalni.
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Magyarorszagon nem tekinthet6 altalanosnak az egyes ideologiakhoz kot6do, azok
alapjat jelent6 emberképek keresése. Az elmult husz év soran a baloldal hegemon
partja, az MSZP vezet6i nem szivesen bajlédtak az ideologiak gydkereinek a keresé-
sével, és atengedték azt az egyes platformoknak, valamint a baloldali hattérmihe-
lyeknek, folyoiratoknak (Eszmélet, Egyenlit6) és agytrosztoknek (Demos). A jobbol-
dal hegemodn gyijtépartja, a Fidesz vezetd politikusai nagyobb historiai érzékeny-
séggel rendelkeztek, és a part fésodraban egy kereszténydemokrata emberkép kor-
vonalazddott. Itt viszont a probléma az, hogy nem tudjuk, a jobboldali konglomera-
tumpart mennyire konzisztens az értékek tekintetében, vagyis a part altal hivatalosan
képviselt kereszténydemokrata emberfelfogas milyen mértékben élvezi a sokszini
bazis tamogatottsagat. A gydjtéparti karakter és a konzervativ emberkép és eszme
utkdzese, illetve utdbbinak a gyakorlati politikaban valo alarendeltsége szukségsze-
rien konfliktusokat generalhat. A partot nehezen talalé konzervativok részérdl csak
az utébbi idében kezd6dott meg az intellektualis, eszmetorténeti emberkép-keresés,
és ebben a munkaban konzervativ oldalon is a fliggetlen alkotomuUhelyek jartak eldl

(Kommentar, Konzervatoérium).

Tulajdonképpen kérdés, hogy van-e még jogosultsaga az ideologiakrdl beszélni?
Sokan idézik Daniel Bell szociologus tézisét az ,ideologiak végérél”. Bell 1960-ban
irott, azonos cimU konyvében ugy érvelt, hogy a nyugati vilagban veéget ért az ideol6-
giak kizdelme, a nagy eszmék feloldédtak az altalanos joléti politikaban, és mar csak
az anyagi biztonsag megteremtésével kapcsolatos kérdésekrdl vitatkoznak a politi-
kusok, vagyis a politika Nyugaton elosztasi kérdéssé redukalédott. Az 1968-as diak-
mozgalmakbdl kindvé Uj baloldal (New Left) és az o6koldgiai iranyzat, majd a joléti
konszenzust masik oldalrél, a hagyomanyok és a szabad piac értékei fel6l biralo Uj
jobboldal (New Right), illetve az uj tipusu szélséjobboldal megjelenése azonban arra
figyelmeztetett, hogy a joléti tarsadalomban nem sziinnek meg az ideolégiak, hanem

eppenséggel a rendszer anomaliai Ujabb ideoldgiakat termelnek ki.
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Egyes vélemények szerint mara a harom nagy eszmei hagyomany — a konzervati-
vizmus, a liberalizmus és a szocialista/szocialdemokrata iranyzat — olyan mértékben
kozel kerllt egymashoz, hogy a kilénbségeik fokozatosan feloldédtak/feloldédnak.
Bar kétségtelen, hogy az altalanos elvek tekintetében (szabadsag, igazsagossag,
emberi méltosag) a nyugati mainstream eszmearamlatok kdzel kerultek egymashoz,
azonban az elvek értelmezésében nem jelentéktelen kulonbségek fedezhetdk fel.
Ennek oka, hogy a kildnb6z6 eszmearamlatok masfajta emberképre vezetik vissza a
gyokereiket. Az alabbiakban a harom nagy eszmei iranyzat emberképének felvazola-

sara teszunk kisérletet.

A Nyugat verseng6é emberképei

Barmennyire is hajlamosak vagyunk megfeledkezni errél, de a politikai cselekvést
nemcsak az objektiv feltételek — pl. a gazdasagi viszonyok — hatarozzak meg, hanem
az ideoldgiak is. Az ideologiak pedig mindig egy adott emberképben gyokereznek. Az
europai politikat meghatarozé6 harom nagy eszmearamlat, a liberalis, a konzervativ
és a szocialista/szocialdemokrata eszmei hagyomany
mindegyike szorosan kotédik egy-egy emberképhez,
amelyek valahol a mélyen természetesen 6sszekap-
csolédnak. Mindharom nagy eszmearamlat gyokerei
az ,europaisag” mélyrétegeibe, az antikvitasig és a
zsidé-keresztény etikaig nyulnak le, és alapjuk az

antik és keresztény emberkép. Gyokereik itt-ott érint-

keznek, egybekapaszkodnak, atfonjak egymast,

SYMBOLICAL HEAD

ILIASTRAYING THE

egyutt alkotva egy ,europai identitast”. Ebbdl kovet-

NATURAL LANGUAGE OF THE
FACULTIES

kezik, hogy — legalabbis e sorok ir6ja szerint — kevés
értelme van ,a” Konzervativizmusrél, ,a” Liberaliz-
musrél és ,a” Szocialdemokraciardl beszélni az eurdpai kulturkdr hatésugaran kivil,
mert ezek a fogalmak nem, vagy legalabbis kevéssé értelmezhetdk olyan kulturak-

ban, amelyek nem a zsido-keresztény etikabdl és az antikvitas filozofigjabdl meritet-
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tek. Legfeljebb bizonyos eszmék népszerivé valtak az eurdpai kulturkoron kivdl is,
de mindig az adott befogadd kulturahoz, tarsadalomhoz, annak rendszereihez és
sajatossagaihoz igazodtak, és igy azoknak megfeleléen at is alakultak (ennek egyik
jele példaul napjainkban a fundamentalizmus sikere sziil6féldje, az Egyesiilt Allamok

hatarain kivll, kiszakadva eredeti kozegébdl, az amerikai protestantizmusbal).

Sokszor alabecsllik az Eurépat meghatarozé harom eszmei hagyomany, a konzer-
vativ, a liberalis és a szocialista gondolat zsido-keresztény gyokereit. Az Eurdpa ke-
resztény gyokereirdl folyd vitdk szempontjabol sem érdektelen, hogy az eredendd
bldn fogalma nélkul nem értelmezhetd a konzervativok pesszimista antropologiai fel-
fogasa a tokéletlen, gyarl6 emberrél, sét a liberalisok szamara fontos egyéni auto-
noémia, avagy a mindharom eszmei hagyomany altal — kilonbozdképpen — respektalt

egyenléség elve is a zsido-keresztény etika forrasvidékén lelhetd fel.

Hogy milyen fontos szerepet jatszik a kulturalis hagyomanyréteg a napjaink politikajat
is fenntarté emberképek megalapozasaban, azt leginkabb az egyenléség fogalmaval
kapcsolatban tapasztalhatjuk. A konzervativok, a liberalisok és a szocialistdk egya-
rant elfogadjak az egyenléség elvét, csak sokaig masképpen értelmezték: a konzer-
vativok Isten elbtti egyenléségét vagy erkélcsi egyenldségét a liberalisok tovabbvitték
a jogegyenléség felé, a szocialistak pedig azt kivantak meghaladni a teljes tarsadal-
mi egyenléséggel. Ma a harom iranyzat egyenléség-felfogasanak kilénbézésége és
ellentéte az emberi méltésag elfogadasaban és védelmében oldédik fel. Az emberi
méltdésagot Ernst Benda, a német alkotmanybirdsag volt elndke ugy fogalmazta meg,
hogy ,az ember tébb annal, mint amit 6nmagardl tud.” Az emberi méltésag elve pedig
a zsido-keresztény etikabol vezethet6 le. Mas korai vallasi rendszerek nem ismerték
az emberi méltésagot, a zsidésag és a beldle fakado kereszténység volt az, amelyik

ezt el6szor tételesen megfogalmazta.

A konzervativok emberképe az eredendd biin felfogasaban gyodkerezik: az egyén

tokéletlen Iény. Az emberi tdokéletlenség tudata éles ellentétben all a liberalisok, a
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szocialistak és az anarchistak optimista emberképével. A liberalis és szocialista
iranyzatokra jellemzd optimista antropoldgiai felfogasbdl, az ember eredendd josa-
gabdl egyenesen kovetkezik a haladashit és a racionalizmus, vagyis a tudatos don-
tések meghozatalara valé képesség. John Gray a liberalis iranyzat négy jellegzetes-
ségét kulonboztette meg: az individualizmust (az egyén primatusa a kdzésséggel
szemben), egalitarizmus (minden ember egyenlé méltosagat feltételezi), racionaliz-
mus (észelviség) és meliorizmus (hit az emberi intézmények tokéletesithetbseégeé-
ben). Ezek az allitasok csak egy olyan emberképpel szemben tamaszthatok, ame-

lyikrél feltételezzuk a josagot, a felebarati szeretetet és a tanulni vagyast.

A konzervativok nem optimistak az emberi természettel kapcsolatban, ezért fontos-
nak tekintik a tekintélyeket és a hagyomanyokat, amelyek biztositjak a k6zdsség ko-
hézidjat, és elvetik a tervezést és a kisérletezgetést az 6rokolt intézményekkel. A
konzervativok mindig is tagadtak, hogy egy ideologiat képviselnének, a konzervati-
vizmust sokkal inkabb attitidnek, életérzésnek tekintik, mint eszmerendszernek. Az
antropoldgiai pesszimizmusbol kovetkezik, hogy a konzervativok szerint az egyén

nem létezhet bnmagaban, csak a kdzosseégben teljesitheti ki Gnmagat.

Termeészetesen a liberalizmus és a konzervativizmus nem jelentéktelen valtozasokon
mentek keresztul. A liberalisok ma mar talan nem olyan egyértelmien optimistak az
egyénnel kapcsolatban, és felismerték a kozosség szerepét, igy részben kdzel kerul-
tek az ovatosabb konzervativokhoz (konzervativ-liberalizmus) meg a kdz6sségi em-
bereszmény els6bbségét hangsulyozd szocialistakhoz (szocialliberalizmus). A kon-
zervativok id6vel elfogadtak az dvatos tarsadalmi reformok sziikségességét, egy
iranyzatuk (kereszténydemokracia) pedig a keresztény antropoldgiai felfogas alapjan
eljutott a keresztény etika, az egyéni szabadsagjogok és a szocidlis igazsagossag
szintetizalasaig. A konzervativok masik aga viszont a liberalisok emberképét, az au-
tondm, minden helyzetben racionalisan donteni képes egyén felfogasat otvozte a

hagyomanyos konzervativ kozosségeszménnyel (neokonzervativizmus).
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A szocialistak és szocialdemokratak antropoldgiai felfogasa ment keresztul talan a
legnagyobb valtozason. Mint a kapitalizmusra reflektald iranyzat, egyutt valtozott,
fejlédott a kapitalizmussal. A szocialistak azok, akik — az anarchistakkal egyutt — a
leginkabb bizakodok az emberi természetet illetéen. Minden szocialista elmélet alap-
ja, hogy az ember alapvetben jo, csak a kizsakmanyolas és a hatalmi intézmények
rontjak meg. Az ember természetes létallapota a harmonia és az egyuttmikodés,
nem pedig a harc és a verseny. Hosszu ideig a ,tudomanyos szocializmus” Marx altal
lefektetett emberképe és a marxista osztalyharcos szemlélet hatott az eurdpai konti-
nentalis szocialdemokrata partokra. A marxi szocializmus végletesen redukalt, kiza-
rélag a munkamegosztasbol levezetett, és az anyagi tényez6k, gazdasagi viszonyok
altal befolyasolt emberképével szemben mar a 19. szazad végén megjelent a kritika
a szocialdemokrata partokban (revizionizmus). A Szocialista Internacionalé 1951-es
frankfurti kongresszusa revizio ala vette a marxi elméletet az un. etikai szocializmus

szellemében.

Az etikai szocialista felfogas szerint a szocializmus egy moralis eszmény, amelynek
belatasara barki képes lehet, kovetkezésképpen elveti a marxi emberfelfogast (,a lét
hatarozza meg a tudatot”): az emberi dontés fuggetlen a gazdasagi alapoktol és az
osztalyhelyzettdl. Az etikai szocializmus a kanti etikaban, egész pontosan Kant kate-
gorikus imperativuszaban gyodkerezik (,cselekedj ugy, hogy az emberiség mind a te
szemeélyedben, mind barki mas személyében célként és sohasem kizardlag eszkozdl
szolgaljon”), és az ,osztaly” helyett az erkdlcsre, a gazdasagi-elosztasi kiizdelem he-
lyett az egyén moralis felel6sségére, valasztasi lehetéségére helyezi a hangsulyt. Ez
egy humanusabb megkozelités, hiszen arra hegyezi ki a szocialista érvelést, ami
egyetemes, ami a tékést és a munkast dsszekot(het)i (erkdlcs), és az el6bbitél sem
vonja meg a lehetéségét annak, hogy cselekedeteivel hozzajaruljon a tarsadalmi iga-

zsagossag ervényesuléséhez.

Onmagaban minden antropoldgiai felfogas logikus, és — legalabbis elvben — nem

lehet minéségi kuldnbséget feldllitani a kilonb6zd emberképek kdzott. Az ideoldgiak

-6-

MELTANYOSSAG POLITIKAELEMZ6 KOZPONT
1051 Budapest, Jozsef nador tér 12.
telefon: 0670/708-6684
e-mail: info@meltanyossag.hu » www.meltanyossag.hu



MELTANYOSSAG

politikaelemz6 kozpont

kozotti verseny azonban éppen azért olyan heves, mert az ideoldgiak eltéré6 ember-
képekre tdmaszkodnak. Természetesen vannak olyan antropoldgiai nézetek, ame-
lyek a legnagyobb igyekezettel sem hangolhatéak 6ssze. Egy tradicionalista konzer-
vativ és egy kollektivista anarchista emberképe példaul olyan messzire esik egymas-
tol, hogy egyuttélésiuk békés jellege szinte kizart volna egy olyan tarsadalomban,

ahol a tobbség kizardlag e két nézetrendszert fogadna el.

Egyik oldal irasaibdl és beszédeibdl a gyarlo, tokéletlen egyén képe bontakozik ki,
amelynek sziksége van a tekintélyekre és a hagyomanyokra, anélkul elveszne a vi-
lagban, vagy akar el is pusztulna, a masik oldalon egy eredendbéen romlatlan, sza-
badnak szuletett I1ényt lathatunk, amelyik blneit kizardlag a szervezett tarsadalom-
ban, a politikai hatalom, az intézményes erészak és a kizsakmanyolas béklydjaban
nyeri el. I1tt meggy6zddés abban, hogy bizonyos ,6rok normak”, a tekintély, a csalad,
a vallas, a haza, a nemzet és a tulajdon képesek megszeliditeni a tokéletlen embert,
célt adnak életének, és kiemelik az allatiassag és nyers erszak vilagabadl, ott ma-
kacs hit, hogy az egyént éppen a tekintélyek és az allami, tarsadalmi intézmények
teszik gonossza és embertelenné, tehat a kotott, oroklott intézményi formak megszi-
nését tekinti kivanatosnak. Itt a tekintélyelviiség és a torténelem soran szervesen
kialakult tarsadalmi formak védelme, ott a spontaneitas és az autonémia legteljesebb

képviselete.

Nyilvanvald, hogy ha egy orszag lakosai csak e két emberképre tamaszkodd politikai
csoport valamelyikéhez tartoznanak, akkor abban az orszagban a blokkosodas, a
tarsadalom két felének teljes, valamennyi létszférara kiterjed6 elkilonulése elkertil-
hetetlenné valna. Minél tobb emberkép versenyez egy adott politikai kozosségben,

annal valdszinlbb, hogy az emberképek nem kioltjak, hanem kiegészitik egymast.
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Emberképek hianya Magyarorszagon

Mig nyugaton a politikai partok allanddan rakérdeznek a sajat emberképukre, Magya-
rorszagon hianyzik a gondolkodas a politikai erék részérdl, hogy eszméik milyen ant-
ropologiai talapzatra épulnek ra. Noha a 20. szazadi magyar politikai gondolkodas
nagy hagyomanyokkal rendelkezik, azonban az 1949 utani korszakban nem volt
szUkség az emberképek versenyére, hiszen a hegemon helyzetben lévd politikai
iranyzat, a szocializmus egyetlen érvényesnek tekintett emberképet ismert el: a szo-

cialista emberképet.

Ez a szocialista (valéjaban marxista-leninista) emberkép az 1960-as évektél — a
szovjetizalt blokkon bellli viszonylagos jolét és anyagi biztonsag megteremtésével —
egyre tObbszor Utkozott bele a rendszer altal ostorozott ,kispolgari” attitiidbe. A ,ket-
t6s beszéd” a rendszer emberkép-felfogasat is athatotta: a felszinen az individualista,
onzd, kicsinyes, anyagi javakat hajszol6 ,kispolgar” megbélyegzése folyt, szembeal-
litva azt a kozosségben feloldodd szocialista embereszménnyel, mikdzben a tarsada-
lom mind nagyobb részének valt alapélményévé a ,korlatozott kispolgarosodas”,
amelyik a fogyasztas bdévulésében jelentkezett. Rdadasul maga a rendszer is, mi-
kézben a felszinen kiuzdott ellene, 6sztdndzte a ,kispolgarosodast”, a téeszek, vagy
az 1980-as években a vgmk-k, gmk-k engedélyezésével, belatva azt, hogy az un.
,masodik gazdasag” hozzajarulasa a makrogazdasag teljesitményéhez nem lebecsu-
lendé. igy végsd soron az allam és az egyén kiegyezett egymassal: az elébbi relativ,
a toébbi szocialista orszagot tulszarnyald jolétet biztositott sokaknak, cserében az
egyen is megkototte az alkujat a rendszerrel, az pedig hagyta, hogy kiuzsorazza on-
magat mindkett6juk javara, és a szuksegesnél nagyobb mértékben nem gyotorte az

ideoldgiai neveléssel és mozgositassal.
Az 1980-as évekre a marxista és szocialista jelszavak Uresen csengtek, kilresedtek.

A gazdasag és a tarsadalom hatékony, és ideoldgiatdl megtisztitott menedzselése

valt a legitimacids tartopillérré (érdemes megjegyezni, hogy a szovjetizalt térség mas

-8-

MELTANYOSSAG POLITIKAELEMZ6 KOZPONT
1051 Budapest, Jozsef nador tér 12.
telefon: 0670/708-6684
e-mail: info@meltanyossag.hu » www.meltanyossag.hu



MELTANYOSSAG

politikaelemz6 kozpont

orszagaiban — Romaniaban, Jugoszlaviaban, Bulgariaban — a nacionalizmus volt az
a kotbéanyag, amelyik ideig-oraig biztositotta a rendszer és a tarsadalom tobbségé-

nek egységét).

A dezideologizalas egy negativ kdvetkezménnyel jart: az allampolgarok egyoldaluan
sajat anyagi biztonsaguk megteremtésére koncentraltak, és a késdbbiek soran — a
rendszervaltas utani Uj demokraciaban — kozonyodsen, sét ellenségesen viszonyultak
minden ideoldgiahoz. A pluralizmus nem hozta magaval sem az ideologiak iranti ér-
deklédést, sem az emberképrdl valé gondolkodas elterjedését. Holott a politika nem
nélkiilézheti az ideoldgiakat. Es bar biztosan lehet ideoldgiat konstrualni szilard pre-
misszakon alapulé emberkép nélkll is, de az gydkértelen, tehat felesleges ideoldgia

lenne.

Magyarorszagon talan kissé retrogradnak is tinhet, hogy a német CDU agytrosztje, a
Konrad Adenauer Alapitvany a kereszténydemokrata emberkép felvazolasakor a
német partokhoz fordult, azzal a felhivassal, hogy a nyilvanossag el6tt vitassak meg,
»,mit jelent szamukra az idealis emberkép és mire iranyulnak alapveté politikai dénté-
seik és opcidik.”™ A Konrad Adenauer Alapitvany nem titkoltan arra térekedett, hogy
befolyasolja a kiilénbdz6 partoknak az alapprogramjaikroél folytatott vitait. Magyaror-
szagon nem szokas az értékekrél, féleg az emberképrél folytatott vitakrol, amennyi-

ben vannak, a nyilvanossagnak szamot adni.

Magyarorszagon a politika — a Kadar-korabeli hagyomany folytatasaként — a kézgaz-
dasagi és szakpolitikai prakticizmusra, a kizarélag merhetd adatokban és makrogaz-
dasagi mutatokban megnyilvanulé teljesitmény elérésére, illetve az uton-utfélen ,osz-
togatasként” kritizalt elosztas kérdésére szikult le. Az emberek nem értették a rend-
szervaltaskor megjelené partok altal képviselt régi-uj eszméket (pl. nemzeti liberaliz-

mus, polgari liberalizmus, nemzeti radikalizmus, szocialdemokracia), amelyek persze

A kézéppontban: az emberi méltésag. /szerk. Bernhard Vogel/ A Konrad Adenauer Alapitvany kiad-
vanya. Bp., 2007. 6. o.
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sokszor maguk is tartalmatlanul vagy felszinesen csengtek, hiszen negyven év ,ki-

esett” az eszmék, ideoldgiak torténetéb6l Magyarorszagon.

Jellemzd, hogy — sokak megdbdbbenésére — a legkimunkaltabb emberképpel rendel-
kezd, ,legnyugatiasabb” iranyzatok (a szocialdemokracia és a kereszténydemokra-
cia) kiestek a politikai versenybdl, illetve marginalizalédtak. Hogy az emberek nem
elveket, hanem a gyakorlatban megnyilvanulé eredményeket, vagyis a nyugati jolét
€s szocialis biztonsag elérését vartak a partoktdl, azt éppen az ,ideologikus” MDF
hatalomra jutasa, majd gyors népszeritlenné valasa, illetve kudarca tanusitja. Az
utodpart 1994-es gy6zelmében nagy szerepet jatszott a rendszervaltas elétti id6-
szakbdl hozott technokrata, prakticista attitid, a ,szakért6i” imazs, valamint a tarsa-

dalom szembefordulasa az ,ideologizalé” Antall- és Boross-kormanyokkal.

A jobb-bal tengely mentén polarizalod6 partrendszerben két nagy konglomeratum-
part alakult ki: az MSZP, platformok szOvetségeként, és a Fidesz, sokféle iranyzat
gyljtémedencéjeként. Mai napig a ,szakértbiség” erényét a baloldalhoz koétik, mikoz-
ben a hegemdn helyzetben 1évé baloldali part ideoldgiai talapzata rendkival hianyos.
Az MSZP belsé feszlltségei nem kis mértékben arra vezethetdk vissza, hogy reali-
san csak egy iranyba fejlédhet: a szocialdemokracia felé. De ahhoz szocialdemokra-
ta emberképre lenne szukség. Nem vilagos azonban, hogy ez az emberkép milyen
viszonyban van a part altal hivatkozott ,baloldalisaggal”’. Egyetérthetink azzal a
megallapitassal, hogy ,politikaalkotasa soran a part mindeddig nem déntétte el, hogy
melyek azok az ideoldgiai statutumok, amelyek a part politikajanak alakitasat megha-
tarozzak’, és igy az MSZP ,nem rendelkezik egységes identitassal, mikézben hivata-

los programja szerint szocidldemokrata kivan lenni.”

Le kellene szamolni azzal, hogy a szolidaritas és a tarsadalmi igazsagossag képvise-

lete leegyszerlsithetd a szegények képviseletére. Fel kell ismerni, hogy a szocial-

2 Balogh Rdbert-Barkédczi Balazs-Gall Attila-Hegediis Krisztina: Atvaltozastan. Kampéany és szervezet
az MSZP életében 2002-2008. Magyar Progressziv Tarsasag Platform. 9. o.
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demokrata tarsadalompolitika nem ,tlzoltas” jellegi ad hoc lépésekbdl all, és nem
redukalhaté a szegénypolitikara. Ebbdl kdovetkez6en nem nélkilozheté a moralis
elem és az emberkép a baloldali politikabdl. Fel kell ismerni, hogy a szocialdemokra-
cia nem egyenl6 az ideolégiatlan elosztasi politikaval (ezt ismerte fel Gyurcsany, de

végrehajtani nem tudta).

Az MSZP-ben az emberképrél folytatott vita a ,mit jelent baloldalinak lenni?” kérdése
kordl sir(isd6dott, és a giddensi ,harmadik ut” adott ennek dsztonzést. A parton belll
tobbek kozott a Baloldali Tomoruilés platform és az Orszagos Kozgazdasagi Tagozat
mahelyvitai, Gyurcsany Ferenc vitaindito irasai és kényvei (Merjlink baloldaliak lenni,
2004, Utkézben, 2005), a baloldal holdudvaraban az Eszmélet, Egyenlité folyoiratok,
illetve korabban a Demos kiadvanyai, konferenciai foglalkoztak azzal a kérdéssel,
hogy a baloldalisagbdl milyen feladatok kovetkeznek az MSZP szamara. Erdekes
azonban, hogy a part orszagos politikajaban rogton a legujabb modellt, a ,harmadik
utat” célozta meg, és nem nyult vissza egy korabbi fazishoz, az 1951-es Frankfurti
Nyilatkozat és az 1959-es Bad Godesberg-i Program antropoldgiai kdvetkeztetései-
hez. A Bad Godesberg-i dokumentumban a német szocialdemokratak revizio ala vet-
ték a marxi antropoldgiai felfogast, és a keresztény etika, a humanizmus és a klasz-

szikus filozofia emberképe mellett kdtelezték el magukat.

Az MSZP-ben mindmaig nem tortént meg a ,Bad Godesberg-i” fordulat, a sz6 filozo-
fiai értelmében: mi az emberkép, mi az eszmény, amit a part képvisel? A magyar
baloldal még mindig elsésorban anyagi, elosztasi kérdésként tekint a tarsadalmi iga-

zsagossagra, holott nyugati ,testvérpartjaik” szerint az els6sorban etikai kérdés.

A jobboldal ,ideologizaltabb”, de nem lathatd, hogy miben is all az ideoldgiai tartalom
Konzervativizmus? Keresztény konzervativizmus? Kereszténydemokracia? Valami-
lyen harmadik ut? Ugy tinik, a legnagyobb jobboldali partban mindegyik jelen van. A
Fidesz Orban Viktor nélkil nem lenne ma az, ami: a jobboldal hegemoén partja. Or-

ban személye nélkidl a konglomeratumpart szétesne. Ez érthetévé teszi, hogy az
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ideologia kimunkalasaban, igy az emberkép meghatarozasaban a miniszterelnok
nagy befolyassal bir. Talan kijelenthetd, hogy a Fidesznek jelenleg is a partban teveé-
kenyked6 alapitdi kézal Orban érdeklédik a leginkabb az ideoldgiai kérdések irant.
Azonban a Fidesz szamara éppen a gyuUjtépartisag jelenti a kockazatot, hiszen az
ideoldgiai egynemdisités véget vethet a gydjtéparti karakternek. Jelenleg viszont a
Fidesz legnagyobb problémaja éppen az, hogy tulsagosan is szines, és elvileg kon-

zervativ emberképe ala van rendelve a partkarakternek és a kormanyzati politikanak.

A Jobbik is rendelkezik egyfajta emberképpel — pontosabban magyarsag-képpel —,
amelyik — legalabbis a part vezetdi szerint — szintézise a keresztény antropologiai
felfogasnak és a k6zdsségelviségnek (feloldédas a nemzeti kdzésségben). A Jobbik
esetében az ellentmondast az okozza, hogy mikdzben keresztény alapu partnak te-
kinti magat, hivatkozik az emberi méltésagra és a szolidaritasra, megnyilatkozasai és
szubkulturaja (példaul a romakérdésben) ellentétben all a keresztény antropoldgiai
felfogassal. A Jobbikra jellemzd leginkabb a konfliktusos emberkép: a konfliktus, a
kizdelem a part lételeme, mind ,kifelé”, a nagyvilagban, az EU-val, a nemzetkozi
pénzugyi szervezetekkel, mind ,bent’. Gyurcsanytdl Orbanig, a romaktdl a politikai
elitig huzodik az ellenfelek skalaja. Hozza kell tenni, hogy a Jobbik esetében ez a
konfliktusossag teljesen logikus, hiszen egy protest partnak sziiksége van ellenfelek-

re, akikkel szemben védelmezheti a kozosséget.

A Jobbiknak mégis van egy elénye a két nagy gy(jtéparthoz képest. Egy protest
partnak sokkal egyszer(ibb egy adott emberképhez igazitania elveit és programjat,
mint egy olyan szociologiai €s ideoldgiai gyUjtépartnak, amelyik tobb emberképnek is
meg kivan felelni, ha masért nem, hat a szavazatok maximalasanak elvére tekintet-
tel. A gydjtéparti karakternek az egyik hatranya az, ami mas nézépontbdl a legna-
gyobb elénye is: a pragmatizmus elétérbe allitasa, és az ideoldgia alarendeltsége. A
gyljtépartisag magyarazza az MSZP és a Fidesz ,baloldali” és ,jobboldali” definicioi-
nak homalyossagat, sokszor tartalmatlansagat. Az LMP emberképe pedig nem is-

mert, mint ahogyan az irdny sem, amelybe a part el kivan indulni. A zéldek emberké-
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pe pedig maga is kevéssé kidolgozott, a kozossegelvl és a liberalis embereszmény

metszéspontjaban helyezkedik el.

Kovetkeztetések

A magyar politikdban hiany van az egységes, ellentmondas-mentes emberképekbdl.
Sem a jobb-, sem a baloldalon nem vilagos, hogy milyen emberképre tamaszkodnak
a partok. Holott az emberképeknek fontos szereplik van a partok, partcsaladok ko-
hézidjanak megteremtésében, a tagsag politikai szocializaciéjaban. Az emberképek
megfoghatova teszik az egyén szamara a partok ideoldgigjat (hiszen 6nmagukban az
elvek Uresen csengenek, ha nincsenek megalapozva, és nem rendezik azokat egy

logikus lancolatba).

A Kadar-korszak ,ideologiatlan” 6roksége mellett az éles ciklusvaltasok is felel6sek
azért, hogy sem a jobb-, sem a baloldal gy(jtépartjaban nem kezd6doétt meg az em-
berképek keresése, kimunkalasa. Amikor a baloldalnak épitkezésre lett volna sztk-
sége, akkor tul hamar kerult vissza a hatalomba 1994-ben. A jobboldali gydjtépartnak
sem volt lehetésége a szerves épitkezésre, mert tul hamar kerult hatalomra 1998-
ban. Tanulsag, hogy kormanyzati poziciéban nem lehet ideoldgiai kérdésekkel fog-
lalkozni. Ideoldgiai megalapozas nélkul viszont hosszu tavon nem lehet kormanyozni.
Nem lenne teljes az elemzés, ha nem érintenénk egy olyan problémat, amelyik az
altalanos kidbrandulassal kapcsolatos. Manapsag mintha egy olyan hangulat kezde-
ne eluralkodni, hogy nincsen sziukség nagy eszmeékre, igy kdvetkezésképpen ember-
képekre sem, bdven elegendd, ha a mindenkori kormanyzoé part az orszag mene-
dzselésének a képességével rendelkezik. Ez a kényelmes technokrata attitid sem-
mivel sem kevésbé kockazatos, mint a rosszul megfogalmazott emberképekre alapu-
16, és tulzottan is ideologikus kormanyzas. Ma Magyarorszagon nagy kultusza van a
civil politizalasnak, amelyik a partok lebecsulésébdl taplalkozik. Azonban a modern
demokraciakban a politika mégiscsak a partok versenyén alapul, ezek a partok pedig

ideoldgiailag tagoltak. A szakértdi attitiid és az egy ugyekre fokuszald civil mozgal-
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mak éppen a politikat 6Inék meg azzal, ha ki akarnak venni a rendszerbdl az eszmék
versenyét. Az mar egy politikai filozofiai kérdés lenne, hogy vajon az ilyen ,kiherélt”
politikat nem éreznék-e egyfajta zsarnoksagként mindazok, akik a partlojalitasban
nem nydgot, az eszmek szabad Utkoztetésében nem koldoknézd okoskodast latnak.

Erre csak egy masik elemzés adhatna valaszt.
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