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Vermes Adam

David Van Reybrouck

Egy nem szokvanyos demokrata

Ha David Van Reybrouck egy Uj politikai mi megirasara szanja el magat, akkor mar
a gondolat megfogalmazddasakor biztosak lehetlink benne, hogy nagy visszhangot
kivaltd md fog megsziiletni. A belgiumi flamand ird és - talan nyugodtan
mondhatjuk — politikai gondolkodé egyik els6, Eurdpa-szerte is hatalmas
felindulast kelt6 gondolata az volt, hogy a gyakran elhangzé mainstream
értelmezéssel szembemenve azt allitotta, hogy a populizmus valéjaban nem a
betegség, hanem csak a demokraciat sujté betegség egyik tiinete. EbbdI pedig
vildgosan kovetkezik, hogy azok, akik a populizmus megsziintetésén dolgoznak,
valdjaban céljuk elérése esetén sem tudndk megsziintetni a demokracia
problémait, mivel maga a demokraciat fenyeget6 betegség érintetlen maradna a
populizmus elpusztitdsa esetén is. Onmagdaban ezzel az egy gondolatmenetével
megszamldlhatatlan politikus és értelmiségi haragjat zaditotta magdra. Reybrouck
azonban nem zavartatta magat e kritikaktol és még ennél is tovdbbmenve azt
javasolta, hogy vilagitsuk at a demokrdcia teljes szervezetét, ugyanis csak ekkor
lehetilink képesek vildgosan latni a rank leselked6 valddi veszélyeket. Pontosan ez
a hozz4allas az, ami kiemeli 6t a politikai gondolkoddk és onjelolt
véleményvezérek népes tomegébdbl: soha nem elégszik meg a felszines és
leegyszerUsité magyarazatokkal, hanem mindig a probléma gyokeréig hatol
vizsgalddasa soran. Mindezek ismeretében eléljaréban felmertilhet a kérdés:
kezdhetlink-e valamit az irdsaival a mai Magyarorszdgon, és ha erre igenl6 valaszt
adunk, akkor pontosan mik is ezek a tanulsagok? A vizsgaldédas végére tobbek
kozott erre is szeretnék valaszt adni.

Uj torésvonal

Nagyon fontos allitdsa Reybroucknak, hogy egy teljesen Uj, minden mast hattérbe
szoritd torésvonal hatdrozza meg a mai politikat: a képzettségi toérésvonal. Ebben
az Uj torésvonalban egy oldalra keriilnek az alacsony képzettség(i helyiek a
bevandorldkkal, azonban mig utdbbiak élvezik az elit tdmogatdasat és
szolidaritasat, addig az el6bbiek csak lenézéssel szembesiilnek az elit részérdl (Id.
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,wWhite trash” fogalma), a rengetegszer hangoztatott tolerancia rajuk mar nem
terjed ki. A korabban a munkasok képviselGjeként fellépé baloldal sem tekinti mar
magdénak az egyenjogusitott munkdst, s6t gyakran elborzadva tekint
,teremtményére” kulturadlatlansaga miatt. Szomoru paradoxon, hogy ezért csak
sajat magat hibaztathatja a baloldal, hiszen a kultudrrelativizmus térhéditasa utan 6
maga hagyta abba a munkdsok szellemi nevelését, haszontalannak, s6t sokszor
karosnak bélyegezve azt. Reybrouck felemeli szavat ezen rendkiviil karos gyakorlat
ellen leszogezve, hogy népnevelés nélkil lehetetlen egy jol mikodé tarsadalmat
és demokracidt létrehozni. Véleményem szerint ez a gondolat kulcsfontossagu a
mi régidnk szamara, ahol a rendszervaltasok soran a demokratikus intézmények
ugyan atvételre kerlltek, de a demokraciara valé allampolgari nevelés elmaradt.
Ezzel szemben a demokratikus Ujrakezdés a Il. vildghabord utani Németorszagban
azzal kezd6détt, hogy az Egyesiilt Allamok egy nagyszabasu és tudatos oktatasi
programot szervezett meg. Ennek része volt tobbek kozott a tanarképzés
reformja, amelyben a legmodernebb pszicholdgiai elméletekkel is megismertették
a programban résztvev6 pedagdgusokat, a kelet-eurdpai rendszervaltasok
esetében még csak hasonldra sem volt példa. Reybrouck szerint ezutan nem is
kellene csoddlkoznunk azon, hogy a semmilyen dllampolgari nevelést nem kapé,
képviselet nélkiil maradt alacsonyan képzett emberek a populista mozgalmakban
taldltak 0 otthonra. Az pedig még inkabb a populistdk malmara hajtja a vizet,
hogy a munkasokhoz vagy a n6kh6z hasonld dnszervez6dés létrehozdsa lehetetlen
kiildetés az alacsonyan képzettek szdmara, mivel az individualizalt tarsadalomban
az alacsony képzettség és az ezzel jard hatranyok egyéni kudarcnak szamitanak,
amelyek lehetetlenné teszik a kollektiv fellépést ez ligyben.

Diplomademokracia

Reybrouck megismerteti az olvasoéit egy olyan Uj fogalommal, amelyet a szerzé
szlikebb kornyezetében, a Benelux politikdban azonositottak elGszor, ez a jelenség
a ,diplomademokrdcia” nevet viseli. Ez alatt els6sorban azt értik, hogy a jol
képzettek tulreprezentdltsdga manapsdag a parlamentekben olyan szintl, amely
legutdbb az altalanos valasztdjog bevezetése el6tt volt, gyakorlatilag megsz(int a
parlamenti képviselete az alacsonyan képzett allampolgaroknak. Ennek egyik jol
érzékelhet6 kovetkezménye, hogy a parlament az atlagemberek kérében altalanos
megvetésnek 6rvend, mert az elit intézményének tartjak, ahol a magukfajta
,kisemberek” érdekei sohasem érvényesiilhetnek. Erre még ratesz egy Ujabb
lapattal, hogy az 1980-as évektél kezdve gyakorlatilag megsz(int a politikai verseny
a legtdbb orszagban, miutdn a szocialdemokratdk-szocialistak jobbratolédtak, mig
a konzervativ-kereszténydemokrata partok pedig balra, igy valéjaban nincs igazi
alternativa a vélasztasokon, minden part kvazi ugyanazt a neoliberalis programot
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képviseli, ahogyan Margaret Thatcher plasztikusan megfogalmazta: , There is no
alternative”. Mindezek fényében mar jol érthets az a globdlisan észlelt tendencia,
hogy egyre kevesebben vesznek részt a valasztasokon, illetve n6 az érvénytelenil
szavazok ardnya is, fGleg az alacsonyan képzettek kdrében, hiszen rengetegen
érezhetik ugy, hogy egyszerlen nincs tétje a valasztasoknak, az § szavazatuk nem
befolyasolna semmit sem. Igy viszont, ha mégis a szavazatuk leadasa mellett
dontenek, akkor legszivesebben a rendszerrel valé elégedetlenségiiket a
legegyszerlibben megfogalmazd populista partokat valasztjak, amikor belépnek a
szavazofilkébe. Forradalmi gondolatok ezek azokban az id6kben, amikor a
mainstream politikai szerepl6k és sajté a vdlasztokat hibaztatja a populistak
el6retorése és értelmezésiikben ez dltal a demokracia leromlasa miatt, a sajat
felelGsségiket még csak fel sem vetve. Mindezek ellenére azt azért latnunk kell,
hogy végeredményben a diplomademokracia is csak egy tlinet, a betegség
valéjaban az a folyamat, amelynek keretében egyre inkdbb né a tdrsadalmi
szakadék a magasan és az alacsonyan képzettek kozott.

Az alacsonyan képzettek inséges helyzete

Ennek a tarsadalmi szakadéknak a névekedése elsésorban annak a
koévetkezménye, hogy beléptiink a tudasgazdasdag vilagaba, amely az ember
iskolazottsagi szintjét teszi a legfontosabb szocioldgiai tényez6vé, amit viszont
mind a mai napig erGsen befolyasol, hogy milyen csalddba sziiletik az ember, az
iskolarendszer ugyanis képtelen csokkenti a csalddbdl hozott egyenlStlenségeket.
Az iskoldzottsagi torésvonal azért is lehet ennyire meghatarozé napjainkban, mert
raéplil sok mar koradbban is meglévé torésvonalra (Id. tekintélyelvii-szabadelvd,
materialista-posztmaterialista, nacionalista-kozmopolita stb.). Rdadasul az
iskolazottsagi szint az életmddot (milyen forrasbdl tajékozddik, hogyan szérakozik
stb.) és a vilaghoz val6 hozzaallast is alapvet6en meghatarozza. Hidnyzik az a
kozos valdsagértelmezés, amelynek kordbban még megvoltak az eszkozei (Id.
sorkatonai szolgalat). Mig a mult szazad proletarjanak volt identitasa és
osztalytudata, el tudta magat helyezni a vildgban, mikézben életszinvonala a joléti
allam kiépulésével nemzedékrél nemzedékre nétt, addig a ma alacsonyan képzett
emberének a gazdasagi stagnalas és a tarsadalombdl vald kivetettség érzése az
osztalyrésze. Ezek ismeretében miért is csodalkozunk a demokracidbdl vald
kidbrandultsagon? Magyarorszag szempontjabdl is érdekes gondolatok ezek,
miutan végignézhettik, hogy a rendszervaltas veszteseinek milliés tabora hogyan
fordult el fokozatosan az egykor oly sok reményt kelt6, majd azt be nem valto
demokraciatél és hogyan éledt (jja a nosztalgia a rendszervaltas el6tti paternalista
autoriter allam irant.
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A fenti folyamatot csak gyorsitja, hogy a politika egyre inkdbb mediatizalodik,
illetve hogy a politika egyre inkdbb technikai-technokrata kérdéssé valik. Ez azt
eredményezi, hogy a gyengébb kommunikacids képességekkel rendelkez6
alacsonyan képzett politikus-jeloltek esélyei is tovabb csokkennek barmilyen
hivatal elnyerésére. A technokratizalédas masik aspektusa pedig, hogy egyre
nagyobb a politikan kiviili aktorok szerepe (ld. alkotmanybirdsagok, kdzponti
bankok elndkei stb.), ahol mar elméleti esély sincs arra, hogy alacsonyan képzett
emberek vegyenek részt a munkajukban. Rdadasul maga az Eurépai Unid is egy
ilyen sz(k elit altal kitalalt projekt, ami napjainkra mar sulyos bizalmi valsagot
eredményez azzal 6sszhangban, hogy a politikai elittel kapcsolatos bizalmatlansag
egyre Ujabb és Ujabb csicsokat dontoget, igy nem lepédhetiink meg azon, hogy az
alacsonyan képzett emberek egy jelent6s része egyaltalan nem érzi magaénak a
szervezetet és a hazajaban |év6 euroszkeptikus populista partok szavazdja.

Reybrouck hangosan kiall amellett az eszme mellett, hogy a parlament
Osszetételének tikroznie kell a tdrsadalom Osszetételét: tobb nét, idbset és
alacsonyan képzettet kdvetel a torvényhozasba. Rebellis kdvetelés ez akkor,
amikor a legtobb szakérts erre azt mondja, hogy ez kdoszhoz vezetne, Reybrouck
azonban taldldéan jegyzi meg, hogy bar a jogaszok messze tulreprezentdltak a
parlamentekben, mégis azt Iatjuk, hogy nagyon gyakran rendkivil alacsony
szakmai szinvonalu torvények kerilnek kidolgozdsra és elfogadasra a
torvényhozasokban, tehat mar az atlagember beleszéldsa nélkiil is elég nagy
kaoszt okoztak az un. ,szakemberek”.

J6 populizmus

Reybrouck megddbbenve allapitja meg, hogy ma a populizmustdl ugyanugy retteg
az elit, mint annak idején a szocializmustdl, pedig a szocialistak kdvetelései sokkal
inkabb fenyegették az elit hatalmat, mint a populistak hangzatos szélamai. Felveti
a kérdést, hogy ha annak idején XIll. Led papa képes volt felismerni, hogy a
munkdaskérdés sokkal fontosabb annal, hogy csak Ggy harc nélkil atadjak a
szocialistaknak (ld. Rerum novarum), akkor ma miért nincs hire-hamva sem
hasonld kezdeményezésnek az elit részérél, hogy a populistdk ne tudjak teljesen
kisajatitani az alacsonyan képzettek megmentGjének szerepét. Erre azt a
magyarazatot adja, hogy nem csak a tomeg retteg a globalizalédé vilagtdl, hanem
az elit is siratja a letlint jol ismert vildgrendet, ahol otthonosan érezte magat, igy
félelme az 4] vilagtdl megbénitja cselekv6képességét. Reybrouck vildgosan
felvazolja az elit el6tt megmaradt két lehetséges utat: felvilagosult 6nkényuralmat
vagy felvilagosult populizmust akarnak?
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Ebben a kontextusban hangzik el Reybrouck eddigi munkassaganak talan
legnagyobb vihart kavaré allitdsa, miszerint nemhogy kevesebb, hanem éppen
hogy t6bb populizmusra lenne sziikség a demokracia megmentése érdekében. Egy
ilyen allitas az egyszeri eurdpai és magyar olvasot is komoly fejvakarasra
késztetheti, hiszen évek 6ta mdst sem hallunk a mainstream médiabdl, mint hogy
a populizmus egy ab ovo rossz és karos dolog. Reybrouck allitdsan elgondolkodva
taldn végre rdébrediink arra, hogy egy sokkal drnyaltabb populizmusértelmezést
lenne sziikséges kialakitanunk. Ez mar csak azért is sziikséges lenne, mert a
diplomademokracia jelensége mar egy olyan posztdemokracia el6képe, ahol csak
a kilsé jegyei maradnak meg a demokracianak, valéjaban azonban csak
kiliresedett maradvanya lesz annak. Ebben a rendszerben az elit donti el, hogy mi
a helyes és mi a kozjd, ha a nép pedig ezt mashogy gondolnd, akkor az csak annak
a kévetkezménye lehet, hogy nem volt elég j6 a kommunikacid és ezt a hibat
siirgGsen javitani kell (Id. a 2005-6s francia és holland népszavazasokat). Ahhoz,
hogy ezt az allapotot elkertljik — és ez Reybrouck munkassagnak talan
legfontosabb allitasa - észre kell venniink, hogy a populizmus nem a demokriacia
ellenpdlusa, hanem valéjaban elengedhetetlen alkotéeleme, hiszen a demokracia
altal beigért egyenl6ség elmaraddsa miatti diih6t jelenleg csak a populistak
képesek valamilyen szinten artikulalni a politika fels6bb szintjein. A populizmus
becsatorndzdsa a rendszerbe nagyobb kinalatot és valasztdsi szabadsagot is
eredményezne, amelynek - ahogyan fentebb lathattuk - komoly hijan vannak a
fennallé demokracidk. A feladatunk az, hogy egy olyan populizmus létrejottét
tdmogassuk, amely betartja a demokracia alapvet6 jatékszabalyait (demokratikus
populizmus), ezzel parhuzamosan pedig nem engedni létjogosultsagot annak,
amelyik erre képtelen (alantas populizmus). Ha nem igy teszlink — figyelmeztet
Reybrouck - akkor hamarosan le kell mondanunk a demokracia eszméjérdél,
marpedig ez az egyetlen olyan berendezkedés, amellyel hosszabb tavon is
garantdalhatd a tarsadalmi béke és nyugalom allapota.

A valasztasok mérgezték meg a demokraciat?

Reybrouck A valasztdsok ellen cim( irdsdban a ,,demokracia orvosanak”
szerepében |ép fel abbdl a premisszabdl kiindulva, hogy a demokracia napjainkban
egy nagyon komoly betegségben szenved. Az orvosi protokollnak megfelel6en a
betegség tiineteinek felmérésével kezdi a vizsgalatot: folyamatosan csokken a
valasztasi részvétel a legtobb orszagban, egyre tobb az olyan szavazd, aki minden
valasztadson masra adja le a voksat, mikozben a partok legitimitasa a padlon van és
a tagsaguk szépen lassan elolvad. A politikusi szakma a tanari palya sorsara jutott:
egykor koztiszteletnek 6rvendd foglalkozasbdl megvetetté valt. Mindekdzben a
globalizacio folyamatosan csdkkenti a nemzetallami szuverenitast, amely olyan
szint{ tehetetlenségre kdrhoztatja a nemzetdllami kormdanyokat, hogy
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természetszer(ileg elGtérbe keril a pillanat uraldsara vald torekvés a hosszu tavu
célok megfogalmazasa helyett, valamint a média figyelmének felkeltése
nagyotmondd nyilatkozatokkal. Magyar szemmel nézve kilondsen tanulsagos
olvasni ezt a leirast, hiszen hazankban immar harmadik ciklusat kezdi meg
kormdnyon egy olyan partszovetség, melynek politikusai deklaraltan nagy
figyelmet forditanak a pillanat uraldsara.

A tlinetek azonositdsa utan feldllithatd a diagndzis: a demokracia kifaradasi
szindromaban szenved. Az ezért valé felel6sség azonban komoly vitdk targya. Az
egyik értelmezés szerint a korrupt elitista politikusok mérgezték meg a
demokracidt, sokan mar csak egy j6 karrier reményében allnak politikusnak, s6t
kialakultak demokratikus dinasztidk is, ahol a szlil6t a gyermek koveti a képviselGi
székben. Egy masik értelmezés magat a demokraciat karhoztatja, mivel a
valasztoknak valé megfelelés kényszere miatt nem tudnak meghozni a politikusok
szlikségszerd, de népszer(itlen intézkedéseket, ez a megkozelités tehat a
hatékonysagot messze a legitimitas folé helyezi. Paradox mddon sok
valasztopolgdr is osztja ezt a nézetet és szivesen latna technokratdkat a
hatalomban. Egy harmadik értelmezés a képviseleti demokraciat karhoztatja a
problémakért, 6k a technokrata megkozelitéssel szemben a legitimitas primatusat
hirdetik a hatékonysag felett. Ez az iranyzat kozvetlen, ,igazi” demokraciat
kovetel, amellyel csak az a probléma, hogy egyenl6re nem dolgoztak ki miikodé
gyakorlati valtozatat, sokszor maga a maddszer valt célla (Id. Occupy Wall Street
Mozgalom). A negyedik megkdzelités szerint — amelyet maga Reybrouck is vall — a
valasztas intézményével van a baj. E nézet hivei szerint a valasztas egy elavult
intézmény, amely mara egy - a populizmus kapcsan mar emlitett -
posztdemokracia kialakuldsdhoz vezetett, amit a ,,valasztasok diktaturaja” néven
is nevezhetiink.

A betegség kialakulasa

Felmerl a kérdés, hogy hogyan jutottunk idedig, hogyan alakult ki a betegség?
Reybrouck azzal adja meg a kiindulasi alapot, hogy vilagossa teszi: a valasztas
eredetileg egy arisztokratikus eszkoz volt arra, hogy a tomeget elzdrja a
politikdban valo részvétel lehetGségétdl. Két nagy klasszikus gondolkodd,
Arisztotelész és Montesquieu is azon a véleményen volt, hogy a valasztas egy
pozicié betdltésének oligarchikus formaja és a sorsolds mdodszere az, amely
demokratikus. Rousseau is sokat irt a sorsolas modszerérdl, 6 sok mas
gondolkoddhoz hasonldan egy vegyes rendszert (sorsolas és valasztas egymas
mellett) tartott a legoptimalisabbnak. A sorsolas intézménye Athénban jelent meg
el6szor, majd a reneszansz Itdlia varosallamai (Velence, Firenze stb.) alkalmaztak
elészeretettel, Reybrouck ezt a berendezkedést nevezi aleatorikus-képviseleti
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demokracianak. A XVIII. szazadban azonban teljesen egyeduralkodéva valt a
valasztas, Velence 1797-es letlinésével feledésbe merilt a sorsolas intézménye. A
francia és az amerikai forradalom vezetGi pedig azért alkalmaztak szivesen a
valasztas intézményét, mert eleve nem akartak demokraciat, a koztarsasagot is
csak azért kovetelték hangosan, hogy végre megszabaduljanak az uralkodd
igajatol. A gyakorlatban ez azt jelentette, hogy az 6rokletes arisztokracia helyett
valasztott arisztokraciat szerettek volna létrehozni, ahol a nemesek helyett a
nagybirtokosok és a nagypolgarsag kezében van a hatalom. Egy francia
arisztokrata, a politikatudomany egyik klasszikusa, Alexis de Tocqueville azonban
m(ivében (Az amerikai demokracia) a sorsolas Utjan vélasztott eskiidtszéket az
egyik legjobb népnevel6 eszkdznek nevezte, mivel ezen keresztiil barmely
allampolgar testkdzelbdl tapasztalhatja meg az igazsagszolgaltatds mikodését.
Ennek ellenére az 1831-es mintaaddnak tekintett belga alkotmany hosszu id6re
pontot tett a vita végére, innentdl kezdve egészen a legljabb korokig senki sem
kérddjelezte meg a valasztasok |étjogosultsagat, a legtobb politikai mozgalom
célja a vélasztojog kiterjesztése lett (Id. munkdasmozgalmak). Napjainkra azonban
egyre tobb ember szamara valik vilagossa, hogy az elektoridlis-képviseleti
demokrdacia kifaradt, mar egyik alapvet6 céljat (legitimitds, hatékonysag) sem
képes garantalni, tehat a valtozas elkeriilhetetlen, ha nem akarunk a vdlasztasok
diktaturdjaban élni egy valddi demokracia helyett.

Orvossagok

A diagndzis feldllitdsa utan jé orvoshoz méltéan a lehetséges orvossagok
keresésére tér ra Reybrouck. Az egyik ilyen lehetséges megoldas a James Fishkin
nevével fémjelzett deliberativ demokracia lehet. A deliberativ demokrécia
gyakorlati megvaldsulasa azonban komoly akadalyokba ttkozik, mivel a
politikusok és a média mindent megtesz, hogy szabotdlja ezeket a
probalkozasokat. Ennek okai, hogy a politikusok egyaltalan nem biznak a
valasztokban, s6t tartanak télik, mig a média szamdra a vélasztasok forgatagahoz
képest ezek a deliberativ tanacskozasok nem nyujtanak eladhaté tartalmat
unalmassaguk miatt.

Egy masik lehetGség a sorsolas Ujbdli bevezetése, mar most tébb javaslat van
arra, hogy a kétkamaras térvényhozassal rendelkezé adllamokban legaldbb az egyik
kamarat sorsolassal kellene feltdlteni (pl. az USA-ban a Képvisel6hazat vagy Nagy-
Britannidban a Lordok Hazat). Reybrouck els6re meghokkentd allitasa az, hogy a
sorsolas, ha okosan hasznaljak, akkor megoldast jelenthet a demokracia jelenlegi
problémaira. Itt az ideje annak, hogy leszamoljunk azzal a felfogassal, hogy
gyakran egyenl6ségjelet teszlink a valasztds és a demokracia kozé. Természetesen
tovabbra is meg lehet mindenkinek a sajat véleménye arrél, hogy a modern,
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felgyorsult vilag kihivasaihoz milyen tipusu demokracia, ha egyaltalan demokracia
illik, akkor azonban mondjuk ki nyiltan a véleményiinket, ne bujjunk el a
valasztasok mogé, mintha azok valamiféle kotelez6 tartozékai lennének a
demokrdcidnak. Azok, akik a XXI. szdzadban kizarélag a valasztasokra akarjak
leredukalni a demokraciat, valdjaban a demokracia kiliresitésén dolgoznak.
Reybrouck kompromisszumos megoldasként egy kett8s reprezentativ modell
bevezetését javasolja, ahol valasztott és sorsolt testiilet kiegésziti egymast: a
sorsolt intézmény biztositana a legitimitast, mig a valasztott a hatékonysagot.

Konkluzidk

Reybrouck mindkét bemutatott miive mogott egyetlen hangsulyos vezérfonalat
figyelhetlink meg: ha a demokracia hivei nem eszk6zélnek drasztikus valtozasokat,
akkor a demokrdcia betegsége haldlossa fog valni és az altalunk ismert
demokratikus berendezkedés mar nem sokaig marad fenn. Az elit ugyan tarthatja
tovabbra is birkdnak a népet és csoddlkozhat rajta, ha az ennek hatasara valéban
igy viselkedik, de talan itt lenne az ideje végre felnSttként kezelni az
allampolgarokat és akkor azok képesek lennének felnéni a feladathoz. A 2016-os
év dramai eseményei (a kilépéspartiak gy6zelme a Brexit-népszavazdson, Donald
Trump megvalasztasa) talan elég hangos segélykialtasai a demokracianak ahhoz,
hogy végre az elit is meghallja azokat.

Reybrouck gondolatainak részletesebb megismerése utan pedig mar a
bevezetésben feltett kérdésre is valaszt adhatunk: hazank szempontjabdl is
rendkivil hasznos olvasmanyok Reybrouck mdvei, mivel megmutatjak, hogy az a
narrativa, miszerint ,,Nyugaton minden rendben van a demokracidval, csak
Magyarorszagon vannak komoly gondok a m(ikodésével” alapvetéen hamis, a
magyarorszagi demokracia problémai jél beilleszthet6ek egy nemzetkozi trendbe.
Ebbél pedig vildgosan kovetkezik, hogy ha valéban meg akarjuk érteni, hogy mi
torténik Magyarorszagon, akkor nem spérolhatjuk meg magunknak azt az
erdfeszitést igénylé munkat, hogy a nemzetkozi helyzetet is alapos vizsgélat ald
vegylk.

A kormanypartok harmadik kétharmados gy6zelme utdn jé néhany kidbrandult
ellenzéki politikusban merilhetett fel Reybrouck irdsainak ismerete nélkiil is az a
gondolat, hogy valami nincs rendben a valasztasok intézményével. Szdmukra a
belga iré gondolatai egyrészt megerdsitést jelenthetnek, masrészt szamos olyan, a
valasztas intézményének fogyatékossagait kikliszo6bol6 alternativat és eszkozt
vethetnek fel, amelyekkel Gjra megteremtheté lenne a regnalé hatalom
levaltasanak lehetGsége. Ezekre mar csak azért is szlikségik lenne, mert egyelGre
ugy tlinik, hogy a jelenleg fennallé rendszerben a kormanyon Iévé politikai eréket
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belathatd idén belil nem lesz képes levaltani a magyar ellenzék, amelyen a
magyar torténelmi tapasztalatok ismeretében nem is igazan csodalkozhatunk (lId.
erds és kvazi levdlthatatlan kormanypartok tradicidja).

A masik oldalrdl megkdzelitve a kérdést pedig egy masik érdekes aspektusa lehet
Reybrouck gondolatainak hazdnk szempontjabdl. Itt elsésorban arra szeretnék
utalni, hogy a jelenlegi kormanypartok minden nagyobb horderejl, esetlegesen
komoly érdeksérelmeket okozd intézkedésiiket |ényegében egyeztetések nélkiil
hozzdk meg és kizardlag a valasztasi eredményekre vald hivatkozast hasznaljak,
mint legitimacids eszkozt. Eszerint a felfogds szerint a magyar emberek vildgosan
kifejezték véleményiiket a legutdbbi valasztasok alkalmaval, igy vitanak és
érdekegyeztetésnek az aktudlis kormanyzati ciklus sordn meghozott dontésekrél
nincs helye, az esetleges elégedetlenséget a kovetkez6 valasztas alkalmaval lehet
kifejezni a szavazéfiilke magdnydban. Ezen jelenségbdl kifolydlag talan nyugodtan
kijelenthetjik, hogy hazankban minden mas eurdpai orszagnal jobban
megmutatkozik, hogy milyen kovetkezményekkel jar a gyakorlati, mindennapi
politikdban a Reybrouck altal bemutatott jelenség: a demokracia valasztasokra
vald leredukalasa, a demokracia ,valasztasok diktaturdjava” és posztdemokraciava
torzitasa.
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