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Csizmadia Ervin

Van-e elozmenye, s ha igen, milyen a mai

illiberalizmusnak?

A liberdlis korszak meghaladasi kisérlete

Magyarorszdagon a két haboru kézétt

Az illiberdlis rendszerrdl sokan elmondtdk mar a véleményuUket, de
kevesen foglalkoznak azzal, hogy milyen esetleges atfedések lehetne a
mai  korszak és egy kordbbi korszak jobboldali  politikai
gondolkoddsmodja koézétt. Csizmadia Ervin egy két hdborl kozotti

gondolkodd, Makkai Janos pdalydjat hivia segitségul.

info@meltanyossag.hu
www.meltanyossag.hu
0630-311-1701

1149 NAGY LAJOS KIRALY UT 167. 1. 23.



http://www.meltanyossag/

MELTANYOSSAG

politikaelemz6 kdzpont

Amidéta Orbdn Viktor 2014-ben, Tusnadfirddn (az illiberdlis dllam

bevezetésének szikségességérdl) elmondta hires beszédét, az éta a

nemzetkdzi és a hazai kdzvélemény nem csekély része evidencidnak
tekinti, hogy Magyarorszdgon nem csak illiberdlis dllam, hanem illiberdlis
demokrdcia jott 1étre. Errél az Ujfajta demokrdcidrdl az eimult hét évben
rengeteg feldolgozdas szlletett, s ezek kézUl a legtébb az Uj rendszert
mar nem is demokrdacianak, hanem a demokrdcia és a diktaftura kozott

elhelyezkedd ,kbztes rendszernek” nevezi. Ebbdl kiindulva pedig sokan

a megdontését tartjdk feladatnak.

Ebben azirdsban nem cél, hogy a mairendszer egy Ujabb leirdsat
adjuk, hanem az, hogy felhivjuk a figyelmet egy fontos, és a legtdébb
elemzé altal mellézétt kdrilményre, nevezetesen arra, hogy a mai
illiberdlis szisztéma ideoldgiai megalapozdsdhoz hasonléval a magyar
polifikatérténetben mdar taldlkozhattunk. Egy illiberdlis rendszer
megalapozdsdhoz ugyanis mar az 1930-as években is a liberalizmus
sajatos — mondhatni radikdlis kritikai — értelmezésén keresztUl vezetett az
Ut. Az orbdnizmus értelmezése szempontjdbdl tehdt hasznunkra lehet,
ha kicsit behatébban megismerkedUnk azzal, hogy a két hdbory kdzoti
korszak fiatal jobboldali elitie milyen szemlélettel és érvekkel kritizalta
kordnak liberdlis drokségét.

Természetesen a mai kor nagyon mas, mint az akkori. Semmi olyat
nem dllitunk, hogy az akkori és a mai korszak liberalizmus értelmezése
azonos térél fakadna, vagy az akkori gondolkoddsmdd ma ,egy az
egyben” megismétlddne. Azt azonban igen, hogy a két

szemléletmddnak vannak atfedései.
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Az irds végén roviden kitérink Orbdn Viktor liberalizmusképére
(foképpen az irds elején emlitett Orbdn-beszéd kapcsdn), de az
elemzés nagy részében az 1930-as évek liberalizmus-kritikdja all a

kdzéppontban.

A két hdboru kdzti jobboldal alapgondolkoddja és
egy nem liberdlis magyar demokrdcia alapvetése

De még ez a meghatdrozds is pontatian. Nincs olyan szandékunk
ugyanis, hogy egy egész korszak és az egész korabeli jobboldal
felfogdsdat rekonstrudljuk. A két hdborl kozott eldtorténetet egyetlen
szerepld, Makkai Jdnos munkdssaga alapjan mutatjuk be. Makkai a ma
olvasdja szdmdra majdhogynem ismeretlen. Hidba volt kordnak
kiemelkedben tehetséges irdja, Ujsagirdja és — nyugodtan mondhatjuk
— tudods politologusa, neve elfelejtédott. Taldn azért is, mert 1935-ben
induld politikai pdlyafutdasa bdvelkedik negativ. momentumokban -
gondoljunk csak a 2. zsidotdrvéeny parlamenti eldterjesztésére. Makkai a
két hdboru kdzotti korszak rendkivil ellentmonddsos, ugyanakkor —

gondolatai révén — megkerUlhetetlen szerepldje. Rdaddasul munkdiban

bdségesen és céliranyosan foglalkozik a liberdlis korszakkal és egész
gondolatrendszere az aftdl vald elhataroldoddasra és egy attél merdben
eltérd tarsadalom kiépitésére fokuszdl.

Az elsd, amit meg kell emliteni, hogy & is (Orbdnhoz hasonldan)
ugy itéli meg: a liberalizmus megbukott, eljdtszotta torténelmi szerepét.

A liberalizmus bukdsa dontdéen hdrom ok miatt kdvetkezett be:
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1. Elveszitette tekintélyét; 2. Képtelen a tdrsadalom tagjai
szamdra koévethetd normdkat nyuUjtani; 3. Nem tud megfeleld anyagi
javakat, egzisztencidlis emelkedést szolgdltatni az embereknek. Korai
kédnyvében meg is fogalmazza: "virulens kapitalizmus nélkOl nincs
egységes demokrdcia”". Ez a megdillapitds kisértetiesen emlékeztet

Friedrich A. Hayek gondolatdara 1944-bdl, miszerint "az egyetlen dolog,

amit egy modern demokrdcia nem képes 6sszeomlds nélkul elviselni, az
az, ha békeidében kell lényeges mértékben csdkkenteni az
életszinvonalat, vagy ha hosszU tdvon stagndldasra vannak itélve a
gazdasagi feltételek”.

Mdrpedig a vildghdboru utdn nemhogy nem javultak, de
hatdrozottan romlottak az életfeltételek, ilyen kiindulépontrdl
pedig - vélte Makkai - lehetetlen fenntartani a liberdlis
demokraciat. A polgdri demokréacia a vildghdbory idészakdara
elérte kUldetésének csucsat, fejlédésének végsd szakaszdt, de
utolsé id&szakdban intézményei megromlottak. "A  polgdri
demokrdcia valamikor azért j6tt a féldre, hogy politikailag
megvaldsitsa a testvériseég, egyenldség, szabadsag jelszavat, a
liberdlis kapitalizmus pedig azért, hogy korlatlan lehetdséget adjon
arra, hogy a legmegfelelébb tarsadalmak gazdasdgi téren korlét
nélkll muUkddhessenek, a gazdasdgi harcban erdsebb ember
tehdt uralimdba vehesse a Fold javait”. Az a fejlédési dinamika
azonban, amely kordbban jellemezte a liberdlis kapitalizmust és
demokracidat, megdllott; a szabad verseny és a gazdasdgi harc

nem az egyenldség, hanem a nyomor felé vitte az emberiséget.
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Makkai a korabeli helyzetet a feudalizmushoz hasonlitja;
ahogyan a feudalizmus intézményei is kilriltek és vezetd osztdlyai
oligarchizalddtak, Ugy hasonld térténik most is, hiszen "a
demokrdcidbdl és a liberalizmusbdl Uj oligarchia szUletett a Foldre".
S az analdégidt tovdbb is veszi; ahogyan a kdzépkor végén, ugy a
két hdbory kozott is az dllamnak kell letérnie az oligarchidk
hatalmdat és felépiteni egy Uj rendet a romok helyén. Ezt az
analégiat vegul azzal fejezi be, hogy mindkét korszakban a nép
fordul az dllamhoz és az dllam segitségeével probdlja megszintetni
a kapitalizmus és a demokrdcia "eltorzult kinbvéseit".

Amire ift érdemes felfigyelnink, hogy Makkai — ellentétben
mas konzervativ gondolkoddkkal — nem eszményiti a kdzépkort,
pontosabban nem a kd&zépkori tdarsadalmi  fejlédés belsd
mechanizmusa izgatfja, hanem az a periddus, amikor a fejlédés
eltorzul, megbicsaklik, a népi kdvetelményekkel ellentétessé valik.
Valdjdban az dtmenet kérdései érdeklik; ahhoz keres torténeti
érveket, hogy hogyan lehet egy rossz ("népellenes”) hatalmat és

eqgy rossz berendezkedést egy joval és hatékonnyal felvdaltani.

A dualizmus liberalizmusa, mint zsakutcdnak tekintett
drokseg

De természetesen Makkai "toérténetfilozéfidgja" nem merGl ki a
demokrdcia és a kapitalizmus dlaldnos birdlatdban. Elemzései

igazdn ott vdlnak érdekessé, amikor a magyar térténelmi fejlédés
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— Bibéhoz hasonldan - zsdkutcdsnak tekintett utolsd nagy
periddusdrdl, a dualizmusrdl beszél.

A dualizmus (1867-1918) id&szakat nem akarta vagy tudta
elemezni sem az a nemzedék, amely 1918-ban, a torténeti
Magyarorszag 6sszeomldsaval; se az, amely 1919 augusztusa utdn
az ellenforradalommal jutott hatalomra. A '20-as  évek
Magyarorszadgdn mas feladatok (Magyarorszdg szandldsa és
visszakapcsoldsa Eurdépdba) voltak a napirenden. Annak a
kérdéskdrnek a feltardsdara, hogy mi okozta a katasztroéfatr 1918-
ban, majd milyen tényezdk tették lehetévé a 'régi rendszer"
tovabbélését a '20-as években csak a '30-as évek "nagy
generdcioja” vallalkozott.

Makkai sem azért fordult a torténeti Magyarorszag
problémdi felé, mert térténészkent vagy torténetfilozofuskent
érdekelte a téma. Hanem azért, mert — Snmagdt redlpolitikusnak
gondolva - igyekezett megfejteni az egész torténeti
jelenségkomplexum titkat, tovabbd, mert el akarta kerdini, hogy a
torténelem még egyszer ismételie magdt. A logika ndla
tulaojdonképpen egyszerG: ha a kiegyezés kordnak deformdlt
tarsadalmi struktUrdja és politikai rendszere felbomldsba vitte az
egész konstrukcidt; akkor egy, a liberdlis korszak restaurdldsdra
épitd rendszere nem jelent megolddst. Ezért az Uj nemzedék
tehetséges képviseldinek kiméletlenUl le kell leplezniUk a multat, r&
kell mutatniuk azokra a torzuldsokra, amelyeket minden erdvel el

kell kerUIni. Es még valamit kell tenniik:
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meg kell keresniUk a tiszta forrdst, azt a mégiscsak follelhetd
kiindulasi pontot, ahonnét a reformdld szellemnek el lehet
rugaszkodnia. Ez a pont Széchenyi és életmUve volt.

Makkai mult-értelmezése két fundamentdlis tételre épdlt. 1.
Lényegében mindent meg kell vdltoztatni a liberdlis korszak
zsakutcds  fejlédésébdl; 2. Magyarorszdg mindig  szoros
interakcidban volt Europdval, mégsem sikerUlt az eurdpai mintdak
és normdk belsévé tétele. Azaz a "nyugatkdvetésben" s
bekdvetkezett egy sulyos torzulds. Makkai Eurdopa-felfogdsdt nem
értenénk meg a dualizmus Nyugat-felfogdsanak dltala adoft
kritik@ja nélkUl. Harom ferUleten gyakorolt erbteljes kiegyezés-
kritikat. Az elsé a mintadtvétel-mintakdvetés, a masodik a politikai
berendezkedés, a harmadik pedig a tdarsadalmi viszonyok és
kdvetkezmények problematikdja. Most csak a Magyarorszag
nemzetkdzi bedgyazéddsdra vonatkozd nézeteit taglalom; a
masik kettét a késébbi fejezetekben ismertetem.

A mintakdvetés kérdését Makkai Iényegesnek tartja, de -
nem lévén profi térténész — nem tudja kelld mélységben
megvildgitani. A mintadtvételt Makkai természetesnek tekinti. Az
internaciondlis tdjékozéddsmodot a magyarsdg egyik alapvetd
orientdcidjanak tartja, megdllapitja, létezik egy ezzel ellentétes
"Gzsiai faji lelkUnk" is. El6tte is ismert volt a magyar értelmiség
reformkori angolszdsz (de féként amerikai) orientdcidja. De

ahogyan SzekfU Gyula is megjegyezte a Harom nemzedékben:

egyeduUl Anglia tudott kdvetkezetesen liberdlis lenni,
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mert kormdnykdzponty dllam, mig a kontinentdlis dllamok
vagy monarchidk térténete krizisek Idncolata, Ugy Makkai
kiinduldpontja is ez. A magyar liberdlis elit adaptdini kivanta a
nyugati eszméket és intézményeket, de a sikeres mintakdvetéshez
hidnyzott a kor szinvonaldn allé tarsadalom. Ez a szempont persze
nem Uj, hiszem az 1840-es évek konzervativ kritikgjaban (Dessewffy,
Széchenyi) vagy a konzervativ liberalizmusban (Kemény Zsigmond)
benne van. Tulajdonképpen "a tarsadalom kimarad az egészbdl"
gondolatardl van szd, de ezuttal nem ideoldgiai felhangokkal,
hanem tarsadalomstrukturdlis okokat emlitve.

Makkai a magyar dualizmus fé problemajat abban Iafja,
hogy alapjaiban tér el a hazai tarsadalomszerkezet kapitalista
dtalakuldsa a nyugat-eurdpaitdl, ahol a tarsadalomszerkezet mar
a kapitalizmus  elétt atalakult  és  nivelldlédott. A polgdri
demokrdcia korszakdban épiteni tudtak erre az elézményre,
szemben Magyarorszaggal, ahol nagy tarsadalmi dezintegrdlddds
kiséretében tortént a kapitalizmus kiépUlése: a liberdlis elvek
kétsegkivUl jelentkeztek, de nem volt egy olyan kézeg, amelyiknek
elegendd ideje és alkalma lett volna, hogy adaptdlédjék a liberdlis
versenykorllmények kdzé. Ez az a bizonyos tehertétel, amit Bibd
Istvdn a tarsadalmi felszabadulds folyamatdnak eimaraddsaként,
a tdarsadalom rendi hierarchidjdnak tovdabbéléseként ir le; mas
szerz&k pedig "szinlelt" kapitalizmusként. Ifji. Leopold Lajos példaul
1917-ben azt irja: "vannak oly dllamok is, amelyek dsszetévesztésig

hasonlitanak ugyan a tékés-rendben termeldkhdz,
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csakhogy mégsem termelnek kapitalisztikusan s ha a jogi
kategdria kifejléddtt is bennuk, Ures és idegen marad és gazdasdagi
gyokere alig van".

A '30-as években Makkai még nincs azon a felkészUltségi
szinten, hogy a dualizmus egész rendszerét afféle — mai széval -
globdlis nézdépontbdl vegye szemigyre. A hdabory utdni Eurdpa
cimU kdnyvében (amelyben a legtdbbet foglalkozik a liberalizmus
kordaval és mulasztasaival) sem jut el a mintaadd és a mintadtvevd
orszagok strukturdlis szerepének vizsgdlatdhoz. Nem érzékeli, hogy
a sikertelennek tUnd kiegyezéskori politka mégiscsak a
vildiggazdasagi folyamatokhoz kapcsolta Magyarorszagot és
beinditotta a modernizacids folyamatot. Makkai a nagy
(mintaadd) és a kis (mintakdvetd) orszadgok viszonyat leegyszerUsiti
a monarchidra, illetve annak bizonyitdsdra, hogy az egész rendszer
— ismét Bibohoz hasonld sz6 — hamis és hazug volt. Hazug, mert
hamis illuziokat tapldlt a magyarsadgban a szabadsdag fogaimdat
illetéen. A korszak liberdlis kormdnyai és politikusainak szemében
"szabadsdg az, ha a varosi elemek gyUlekezési és politikai
szabadsdgot élveznek, de hdrommillié magyar paraszt fold és
gazdasagi lehetéségek hidnydban az emberi nivé  alatt
vegetdalhat".

A liberdlis korszaknak két f& blne van tehdt. Egyfeldl a
liberdlis elvek felUletes leforditdsa, pontosabban a magyar
viszonyokkal nem kompatibilis alkalmazdsa (ldsd példdaul a

szabadsdg fogalmat); masfeldl a liberdlis gyakorlat  (az
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intézmények vildga) végtelen lassy, merevsége. Azaz egy olyan
kdzjogi szisztéma, amely ahelyett, hogy segitené az elveknek a
magyar gyakorlatba vald  datvitelét, inkdbb  akaddlyozza,
dokfrinerré teszi azt. A dualizmus azért volt szdmdra "atkos", mert
tUlsdgosan pdarturalmi rendszer volt, amely szocidlis reformmunkdra
teliesen képtelen. De miel6tt attérnénk a dualizmus politikai
berendezkedésének Makkai dltal adott birdlatara, meg kell
emlitenUnk azt a felvetését, hogy a mintakdvetésnek lehetnek
elényei is. 1936. mdjus 8-i parlamenti beszédében azt mondja:
Magyarorszag annak koszénheti fenndlldsat, hogy a korszery
eszméket — a magyar viszonyokhoz asszimildlva — mindig atvette.
De az elény csak akkor van meg, ha muikodik az asszimilalas is. E
megjegyzés egyértelmlen arra utal: Makkai és nemzedéke ugy
véli, a magyar térténelem legfényesebb lapjaiba illéen &k lesznek
azok, akik a mintadtvétel és asszimildlds — a reformkor el6tt [étezd —
egysegét helyredllitigk. Mindezzel jelzi, rendkivil ambivalens a

viszonya a reformkorhoz is.

A nyugati liberalizmus és a magyar parlamentarizmus
meghaladandod oroksége

Lathatjuk, hogy klasszikus 19. szazadi konfliktus fogalmazodik
itt meg, ha tetszik: liberdlisok és fontolva haladdk kdzdtt. S mint
ahogy a reformkorban sem az volt a kérdés, hogy a Nyugattal

vagy a Nyugat ellenében, hanem az, hogy milyen tempdban,
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menetrendben és a magyar viszonyokhoz igazitva — 1936-ban is ez
a dilemma jelentkezett Ujbdl. Makkai azért utasitjia el az 1867 utdni
korszakot, mert ekkor csdkkent "nagymértékben” a magyar
kdzépkornak és Ujkornak az az asszimildcids képessége, amely
"'modjat ejtette  annak, hogy Magyarorszdg kUIfdldi  nagy
infézményeket magyarra alakithasson at". Azt az elviekben adddoé
elényt tehat, amely "'megodv bizonyos veszélyektdl és lehetdve teszi,
hogy azokat az eredményeket, amelyeket Nyugat-Eurdépa egy-
egy rendszer kitermelésével elér, mi kelld lesziréssel és
tapasztalatokkal vehessUk at'- az 1867 utdni Magyarorszdg nem
haszndlta ki. Ez hasonld felfogds, mint Biboé. Az utdbbi szerint "A
mult szdzad mdsodik feléenek magyar tdrsadalma pedig a
feudalizmusbdl éppen kibontakozni kezdett, ezen a fokon
megrekedt, tehdt egy sziken és részlegesen asszimildld
tarsadalom volt". Es abban is kdzel all a két szerzd dlldspontja, hogy
a gyér asszimildcié sem az egész kdzdsseéghez, hanem egyes
kasztokhoz és csoportokhoz tortént.

A dualizmusnak e sajatos mintadtvételre épuld iddszakat a
politikai berendezkedés és intézményrendszer dllanddsdga és
mozdithatatlansdga tdmasztotta ald. Ezt nevezte mar a korabeli
zsargon is kdzjogi szisztémdnak, amelynek Iényege e kiegyezéssel
létrejott  dllamjogi  konstrukcid  fenntartdsa. Ez  a  kdzjogi
berendezkedés mindenekeldtt a pdrtrendszert deformdlta. Ha
ugyanis megkérddjelezhetetlen a rendszer alapjellegének, az

Osztrak-Magyar Monarchidnak a fenntartasa,
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akkor olyan pdrtok kellenek, amelyek erre az
alapkodvetelményre épllnek. A dualizmusban persze voltak '67-es
alapon dlld ellenzéki pdartok is; de a f& térésvonal a rendszer
fennmaraddsat — kis megszakitdssal — menedzseld Szabadelvi és
a dualizmus alapjait is erésen oppondld Figgetlenségi Pdart kdzott
huzodik. Bibd hamis realistakrdl (a status quo fennmaraddsdhoz
minden  korGlmények k&zo6tt  ragaszkodokrol)  és  tllfeszilt
lenyeglatokrol  beszel. Bibd  eldtt egy évtizeddel Makkai
"mindendron valdé kormdnypdrtisagrol’ és  "szenvedélyekbdl
tapldlkozd ellenzékisegrdl” ir. E két egymasnak feszUl6 tényezd
természetesen nem  hasonlitott  példdul az  angolszdsz
kétpdrtrendszerre (domindns pdrtrendszer volt). A kUldnbség
kézzelfoghatd, hiszen Nyugat-Eurépdban a pdartok vildgnézetiek,
amelyek "egészséges modon valtogattdk egymdst a hatalomban
és bizonyos mértékig egymashoz csiszolddtak, mert a realitdsokbdl,
a felelGssegbdl, a lehetéségekbdl, a kormdnyzdasbdl a feleknek
egyaradnt modjuk  volt  tapasztalatot  szerezni'. A magyar
parlamentarizmus azonban csak orok kormdnypdrtokat és &rok
ellenzékieket ismert, ahol mind a két fél monolégokat mondoft,
mikdzben "a  kormdnypdrtisdg gyakran  egyre inkdbb
szolgalelkUségbe sUllyedt, az ellenzékiség pedig egyre inkdbb
iredlis és romantikus jatékka alakult at'. Makkai két problémdat Gt
ebben a nyugat-eurdpaitdl merdben eltérd, raaddsul a magyar
belsé kdvetelményeknek sem megfeleld helyzetben. Az egyik,

hogy voltaképpen nem is padrtok jottek itt Ietre,
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hanem egymdssal szembefeszUI6 kdzjogi alakzatok. Ezdltal a
liberdlis korszaknak egy fontos nyugati vivmdanya, nevezetesen a
vildgnézeti tisztdzodds (egydltaldn a frontok megszervezddése) is
elmaradt. A mdsik pedig az, hogy a kodzjogi (és gyUldlkddésig
mend) harcok éppen hogy nem segitették megoldddni a
magyarsag nagy problémait.

Makkai egy fovdabbi tehertételéet is megdllapitotta a
vildgnézeti alapozottsag hijan vald dualizmuskori
pdrtrendszereknek. Ez pedig a politikus, mint egyéniség
felértékel6dése az elvek rovdasdra. Ez megint csak az angoltdl vagy
a franciatdl eltéré vonds: "a kdzéleti atmoszférdat igen sokszor nem
az elvi ellentétek élessége, hanem a vezetd politikusok dinamikdja
szabja meg". Erdekes azonban, hogy itt Makkai megelégszik azzal
a magyardzattal, hogy "individudlis nép vagyunk”, és nem keres
komolyabb vdlaszt e jelenség értelmezésére. Am valdszinlleg ez
nem a véletlen mlve: a politikus személyiségjegyeire épitd politikai
kodzélet Nyugat-Eurdpdban is a mult szazad kdzepétdl formdlddott
ki. Makkai nem vette észre, hogy elvi identitGsra csak komoly
tarsadalmi szervezettségU tomegpdrtok tehetnek szert, ellenben a
kiegyezés korszakdban ilyen pdrtok Magyarorszdgon nem voltak.
A nagy politikai személyiségek azért képviselték a pdrtverseny
dinamikgjat, mert a liberdlis korszak egyetlen pdrtja sem
rendelkezett mdsfajta (szervezeti vagy ideoldgiai) eréforrdssal.

Persze azért Makkai is fudta azt, hogy egy olyan korszakban,

mint a dualizmus (s amelyrdl & maga is megdllapitotta,
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hogy egy kbdzjogi konstrukcid stabilizaldsara épUl) csak
bizonyos tipusy pdrtok és kormdnyzati modell alakulhat ki. Az okot
az alkotmdnyos fejlédés sajdtos magyar vdalfajdban taldlja meg.
Nevezetesen az uralkodd személyében és  kUldnleges
jogositvanyaiban. "Aki nem latja be - irja —, hogy 1867-t61 1914-ig
egyetlen magyar kirdlyi kormdany volt, amely alulrél bukott meg,
1905-ben a koalicids valasztdsokon, az homokba dugja a fejét és
a tényekrdl nem vesz fudomast. Az &sszes kormdnyainkat a kirdly
bolcsesseége bocsatotta el annak idejen és 6 hozta az Ujabb
uralkodod rendszereket, aminek kdvetkeztében Magyarorszagon a
politikai valtégazddlkoddas nem fejlédhetett ki 70 éven keresztUl'.
Ezt a kérGiményt Makkai azért tartja szerencsétlennek, mert akkor
meég "megvoltak a szocioldgiai okok és lehetdségek arra, hogy a
polgdri tarsadalom valéban pdrtokat alapithasson, individudlis
modon élien és a maga véleményét a gazdasdgi és szociologiai
problémdakkal szemben nyiltan kifejthesse".

Ez az érvelés azonban ellentmonddsban van Makkainak
azzal a kordbban idézett véleményével, miszerint a nyugatias
életforma atvételekor nem volt Magyarorszdgon a kor szinvonaldn
allé tarsadalom. A valtdgazddlkodds-hidny tehat abbdl a hatalmi
felismerésbdl is tapldlkozott (a kdzjogi status quo fenntartdsdnak
kdvetelményén tul), hogy a tdrsadaimat csak felllrdl lehet
organizdlni és nem lehet kitenni a valtégazddlkodds hulldmainak.
Gyakorlatilag a sajatsadgos magyar koérllményekbdl fakadd

dllamkdzpontusagrdl van szo, amelyet Balla Antal,
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a magyar liberalizmus torténetének monogrdfusa s
kimutatott 1926-ban irott kényvében. Sokakkal egybehangzé
véleménye szerint a felUlrél organizdlt pdrtverseny és politikai
rendszer oka abban a tényben keresendd, hogy a magyar
tarsadalom atomizdlt, szervezetlen és semminemU kompakt
egység nincs benne. Azt a Makkai dltal (és példaul Bibd dltal is)
sokszor felvetett problémdt, hogy a magyar tdrsadalom
kiegyensulyozatlan, nem a tarsadalom maga, hanem az dllam (a
liberdlis dllam) prébdlta, nem kis mértékben mesterséges
eszkdzodkkel megoldani.

Visszajutottunk tehdat — bdr mas oldalrdl — a politikai kdzdsseg
gondolatdhoz, s meg kell dllapitanunk: nyugati tipusy, egységes,
félelmi pszichdzissal nem terhelt politikai tarsadalom nem létezett
Magyarorszadgon. Makkai azonban Ugy vélte: ha akkor, amikor
Nyugat-Eurépdban virult a liberdlis demokrdacia, Magyarorszdgon
(Tisza Kalmdantol) meégis csak pdrt-totalitds lehetett, akkor a két
hdborl kozott (a diktaturdk és autoriter rendszerek kordban) mar
nem is célszerG haszndini a régi liberdlis-demokratikus
pdartszisztémat.

Mig a mintadtvétel és a politikai rendszer kapcsdn azt
mondhatjuk, hogy véleménye — bdr dsszességében negativ volt —
tartalmazott "engedményeket”; a leglesujtébb véleménnyel volt a
tarsadalmi dllapotok és kdvetkezmények tekintetében.

El&szOr is azért, mert a magyar tarsadalom a liberdlis politika

id6szakdban ,,elnemzetietlenedett”.
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Ez a gondolat egydltaldn nem Ujszerl és meglepd, hogy
Makkai tudomdst sem vesz azokrél a szerzékrdl (példdaul a liberdlis
Beksics Gusztdvrodl), akik az 1890-es évektdl kezdddden a nemzeti
elv erdsitésének szUkségességét hangoztatigk a liberalizmus
rovasdra. Makkai szdmdra azonban a liberdlis korszak nagy
kompakt egész, s messze nem fordit elegendd figyelmet a belsd
csatdrozdsokra. igy példdul irdsaiban nincs nyoma annak, hogy a
két hdboru ko&zdtti keresztény nemzeti  irdnyzatok  szellemi-
ideoldgiai elédeit azonositand, programjaikat és ténykedésuket
elemezné. Ehelyett dltaldban elnemzetietleneddnek mindsiti az
egész idbészakot, azt sugallva ezdltal, hogy & é€s nemzedéke
szembesUlt elészoér azzal a kihivassal, hogy nacionalista politikai

iranyt kell venni.

A kettds tarsadalom és a deformalt eurdpaizdlddads

Ne felejtsUk el: Trianon sokkja Makkait épp igy fogsagdban
tartja, mint az idésebb politikusnemzedéket. Az & szdmdara s
alapkérdés: miért kbvetkezett be az orszdg megcsonkitdsa? Erre a
kérdésre pedig azt a vdlaszt adja: déontéen az elhibdzoft
nemzetiségi politika miatt. Ez a politika - irja — két vonatkozasban is
bdnds volt. Altaldban a nemzetiségek irdnydban; illetve az egyes
nemzetiségek felé. "A kiegyezési korszak legnagyobb mulasztasa
az, hogy a magyarsdg és a nemzetiseégek kdzdtt semmiféle konkrét

és rendezett viszony nem tudott kifejlédni...
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A magyar tarsadalom Ugyszolvan semmi kilénbséget nem
tett nemzetiségek és nemzetiségek kdzott". Nem tudta példdaul
vilidgosan megkUlonboztetni a szldv népek (tdétok, horvatok,
vendek, ruténok stb.) valamint a szerbek és romdnok dllamon
bellli helyzetét. Makkai azzal vdadolja a dualizmust, felszines
sovinizmusaval lemondott arrdl, hogy nemzetiségeit a
népoktatdson és az dltaldnos hadkotelezettsegen fUl s
"foglalkoztassa”. Megelégedett azzal, hogy "tUrhetd magyar
dllampolgdrokat" nevelien beldlUk és — magyarrd tegye Oket. "Mi
nem hisszUk azf, hogy ha nincs is vildghdbory, a térténelmi
Magyarorszag lakossagdt teljiesen magyarrd lehetett volna tenni
€s nem hisszUk azt sem, hogy a harmincmillio magyar dbrdandja
megvaldsithatod lett volna; ellenben hisszUk azt, hogy a vildghdbory
elvesztése ellenére megtarthattuk volna a magyar dllam keretein
és hatdrai belll nemzetiségeink egy részét egy megfeleld
nemzetiségi politika idejében vald alkalmazasaval'.

Makkai  Janos valdjdban  kordnak ama felfogdsat
hangoztatja itt, hogy az eléz6 korszak minden intézménye,
eljdrdsa, osztalya és rétege elvetendd, ami formdilis vagy informalis
hatalmi szerepet jatszott a kiegyezés utdn. Az informdlis hatalmi
szerep legaldbb annyira fontos, mint a formdlis, hiszen a
reformjobboldal harca kétfrontos a '30-as évek kdzepétdl: egyfeld|
a hivatalos-intézményesult hatalmi viladg ellen (ezt kénnyebbnek
|Gtszott megtdrni); masfeldl a kevésbé Iathato, rejtett erdekkorok

(sokszor a zsidosaggal azonositott), hdldzatok ellen.
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Nagyon lényeges volt e harc térténeti megalapozdsa,
példdul azdltal, hogy a marxizmust és a kapitalizmust a dualizmus
kordtdl egymdshoz kdzeldlldnak nyilvanitotta. A két hdborl kdzotti
keresztény nemzeti gondolatban egyértelm(U a tékés alapokon
dllé liberalizmus és a tdkeellenes marxizmus szovetségének
azonositasa. Harcolni pedig azért kell ellentk (s a kormdnynak
1935-36-t01 azért kell Uj munkaspolitikat hirdetnie), mert ezen
osztdlyok a régi (kiegyezési korszaknak megfeleld) értelemben
nyugatosak, nem pedig ugy, ahogy ezt a "korszellem" megkivanja.

Makkai — Erdei Ferenc el6tt j0 néhdny évvel — bevezeti a
kettés tarsadalom fogalmat. Azzal vadolja az 1867 utani iddszak
politikai elitjet, hogy 0rokil hagyta az utdkorra a liberdlis
(versenyképes) és a patriarchdlis (versenyképtelen) tarsadalom
egymas melletti (alafti) rendjét. Az elébbi mdr megtanulta a
gazdasagi ondllésagot és alkalmas a piaci versenyre, az utébbi
ellenben "még a kodzépkorban él'. Ez a kiegyensulyozatlan
tarsadalom Eurdépdban is egyeduldalld, de egyeduldalld volt
évtizedekkel kordbban is, csak az akkori kormdnyok nem néztek
szembe ezzel a problémdaval.

A deformdlt és korldtozott eurdpaizdlddds torténeti
trendjeinek kimutatdsa azért fontos tehdt Makkai szdmdara, mert
ezen aziven keresztUl, tudja bemutatni: a '30-as évek meghirdetett
reformjai nem roégténzések, hanem felelds torténeti, szocioldgiai,
gazdasdagi tanulmdnyok tapasztalataibdl levont kdvetkezmények.

A kiindulépontja az alancolatba fUz6dé 1918 elbtiliberdlis €s 1919-
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1931 kdzbti konzervativ kormdnyok egyike sem tudta — magyar
torténelmi értelemben - eurdpai pdlydra dllitani az orszagot.
Természetesen mindegyik megprébdlkozott ezzel, de a legtdébbjuk
azért bukott el, mert a kUlsé mintdt szolgaibban alkalmazta a
kelleténel.

Tizendt évvel ezeldtt — irja az Uj magyar rendszer és Eurépa cimd
cikkében — a magyar ellenforradalmdrok még alig ismertek fel azt az
igazsagot, hogy Magyarorszdg nem sziget a népek tengerében és
ilyenformdan aligha léphet radikdlis Uj utakra, aligha foghat hozzd egy
olyan életberendezkedéshez, amely merdben ellentétes az eurdpai
fogalmakkal, mert hiszen ahhoz tulsdgosan kicsiny nép és orszag
vagyunk, hogy mi mutassunk utat Eurdpdnak és mi alakitsunk ki Uj
életformdkat elészor az eurdpai népek kdzbtt. Tbb izben kifejtettUk mar
ama nézetlnket, hogy az 1920-as években a bennUnket koérnyezd
Eurdpa uUgyszélvdn minden téren ellentétes felfogdsban élt az

ellenforradalmi Magyarorszaggal”.

A jobboldal mai créddja: a rendszervaltd
liberalizmus, mint Ujabb zsdkutca

Végezetll nagyon révid ratérink Orbdn Viktornak az irds elején
jelzett 2014-es tusnadfirddi beszédére. Itt csupdn annyit jegyzink meg
e beszéd elbtorténeteként, hogy a miniszterelindk dllandd témdja az
erdélyi helyszinen a vilagpolitikai horizont, illetve a Nyugat fejlédése. E

beszédekbdl kirajzolddd tanulsdgokat mdsutt mdar megfogalmaztuk,
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most csak kifejezetten erre az egy beszédre koncentrdlunk, éspedig
azért, mert ebben jeldli ki a szonok a liberalizmussal kapcsolatos ,,Uj"
gondolkodds alapkereteit.

Természetesen a szerzd — eltéréen Makkaitdl — itt nem ad nagy
torténeti attekintést, s egydltaldn nem tér ki a dualizmus kordra. De
annyiban hasonld a megkozelitése, hogy az & kordat kdzvetlendl
megeldzd periddust vizsgdlja, és abban taldlja meg sajat kora negativ
elézmeényeit. Makkai szempontjait Iattuk. Orbdn Viktor beszédebdl az
derUl ki, hogy az 1990-2014 k6zo6tti korszakot a liberalizmus iddszakanak
tekinti Magyarorszdgon, azonban egyben a liberalizmus kudarcanak is.
A szonoklat hosszasan foglalkozik azzal, hogy a rendszervaltas utdni
liberalizmus alkalmazdasaval hany valsadgot nem tudtak megoldani, de
még megfeleléképpen kezelni sem. Az lliberdlis rendszer
megalapozdsa tehdt azzal a megkdzelitéssel torténik, hogy az
illiberalizmus tulajdonképpen szUkségszerd, mert a liberalizmus minden
szempontbdl cséddt mondott.

Viszont — a kdzhiedelmekkel ellentétben — ebben a beszédben
még nincs szO rendszerszintd illiberdlis  Ujrainduldsrdl, hanem csak
illiberdlis dllamrol. Ez persze szérszdlhasogatdsnak tinhet, de valdjaban
mégsem az, hiszen Orbdn Viktor gondolatmenetében itt még csak az
dllamnak kell Ujfajta szerepfelfogdsban fellépnie, és magdra vdallalnia
azon feladatok megolddsdt, amelyeket a liberdlis dllam nem tudott.

Erdemes megemliteni azt is, hogy a szénok a liberalizmust nem en
bloc veti el, hanem mint olyan ideologiat kivanja meghaladni, amely

egykor nagyon is halado volt, és sok progressziv alkotds fUzédik hozza.
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viszont (mondja Orbdn) a mai korban a liberalizmus mdar nem a fejlédés
elémozditéja, hanem gdtja. Ezért is kell helyébe egy mdasfajta dllamot
dllitani.

A beszéd egésze tehdt messze nem olyan egyértelmU, mint
amilyennek (a mai fejlemények ismeretében) retrospektive tinik.
Mindenesetre annyit mondhatunk, hogy a 2014-es tusnadfirddi beszéed
inkabb egy elsé lepés a liberalizmus , levaltdsa” fele, s az azt kdvetd heét
évben alakult ki az a helyzet, amely mar valdban emlékeztet Makkai
kordra. 2021 végén a liberalizmus egy kompakt kort €s egy kompakt
ideoldgidt jeldl Orbdan Viktor és a Fidesz szamdara, amelyben nemigen
taldinak kévetni-, vagy elfogadni valdt. Az egész rendszervaltas utdni
kor jobboldali kritikgjat egyébként az olvasdé megtaldlja Tellér Gyula

2014 tavaszadn megjelent tanuimdnydban, amely alapjat nydjtotta a

2014-es tusnadfirddi beszédnek.

Befejezésképpen annyit dllapithatunk meg, hogy a liberalizmus
réegen és ma is meghaladandd rendszertipus a jobboldali
gondolkoddsban. Ebben a megkdzelitésben a dualizmus és a
rendszervaltds utdni szik tizendt év, mint a liberalizmus kudarca
kényvelddik el a jobboldali tudatban, mint egy olyan korszak, amelybdl
lEnyegében semmit nem lehet tovabb vinni.

Ez a kbvetkeztetés kUlondsen a rendszervdltds utdni Jj
demokrdcia szildrdsagdt illetéen vet fel kérdéseket. Példdul azt, hogy
vajon az 1990 utdni demokrdcia elitjei és tarsadalma miért nem tudoftt
olyan kibontakozdast adni, amely kizarta volna a két hdborl kdzotti

korszak ,,eltorld tipusy” liberalizmus-interpretdcioit.
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Az tehdt, hogy a Makkai-féle gondolati logika ismét
megjelenhetett, nem pusztdn Orbdn Viktorrdl, hanem a magyar
politikai fejlédés sajatos logikdjdrdl is szol. Ennek feltdrdsa azonban joval
komplexebb tarsadalom-, politika- és ideoldgia-térténeti vizsgdlatokat
ré rank, semmint annak megdllapitdsa, hogy hibrid rendszerben élink,

és hogy a Fidesz populista part.
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