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Amiéta modernitds van (Ugy a 18. szdzad kdzepe 6ta), az éta
beszélink igazdn a haladds fogalmdrdl. Azonban amilyen gyakran
haszndljuk a kifejezést, olyan ritkdn gondolunk bele abba, hogy
valdjdban mi is a haladds. Taldn a leggyakrabban az a vdlasz a ,,mi a
haladds” kérdésre, hogy az egy szakadatlan térekvés az elnyomds
csdkkentése, az emberi szabadsdg és egyenldség kiterjesztése és a
demokracia mind egyetemesebb megvaldsitasa fele. Ez mind szép
addig, amig a haladds elvét egy jol korUlhatdrolhatd tabor (példdaul a
polgdrsag) képviseli egy uUgyszintén azonosithatdé mdasik taborral
(példdul a nemesség) szemben. De mdar itt is inog léc, merthogy
nemigen faldlhatunk olyan nemesseéget, amely en bloc a haladds
ellenségének lenne tekinthetd. S&t ha a magyar fejlédést nézzik, a
nemesség egyenesen polgdrsag-helyettesitd szerepet tolt6tt be, tehdat

voltaképp 6 volt a haladd, sét majdhogynem az egyetlen halado.

Még bonyolultabb a helyzet akkor, amikor mar pdrtok is vannak.
Vajon csak az k6z0lUk a haladd, amely kordnak legfontosabb eszméit
tdmogatja? Es a tdbbiekkel mi van, ha azok mdsfajta eszmékben
hisznek, de maguk is értelemszerien haladni (még ha olykor ,,fontolva”
haladni is igyekeznek? Vannak tehdat haladdk €s nem haladdk? Vagy
netdn haladodk és ,,mdasként” haladdk? Egy biztos: mikézben a haladds
hivei rendkivil érzékenyek a koreszmékre, és arra, hogy haladdsi
wkritériumokat” tlzzenek ki tdarsadalmuk elé, mdr jéval kevésbé
érzékenyek caz &vékétdl eltéré haladds-felfogdsokra. Ez az

érzéketlenség pedig sokszor ahhoz a téves felfogdshoz vezeti 6ket,
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hogy az &vékével ellentétes véleményt valldk a haladds ellenségei.
Holott ,,csak” értelmezési kUldnbségekrdl van szé. A folyamatot
egyeldre dltaldnossdgban szemlélve a kdvetkezd axiomat dllithatjuk fel:
minél nagyobb a kilénbség a haladds élén jardk és az attdl (lbdrmilyen
okbdl) lemaraddk kdzo6tt, anndl nagyobb szUkség lenne foglalkozni
ennek a kilénbségnek az értelmezésével, s még inkdbb dthidaldsaval.
Messze nem elegendd tehdt a haladdsfogalom dnmagdban vald
értelmezése, sét az elkdtelez6dés a haladds-fogalom mellett; legaldbb
ilyen fontos, hogy a haladdst e két csoport dsszjgtekakent értelmezzik.
frdsom utolsé részében (A haladdselv demokratizdldsa) kisérletet teszek
egy ilyen kontextudlis értelmezésre és valamiféle ,,megolddst” is

javaslok.

Elétte azonban a haladds-eszme hdrom periddusardl esik majd
sz0. El6szor bemutatom a haladds-elv filozofiai megalapozdasat a
felvildgosodds kordban és rdviden értelmezem annak hazai
recepciojat. Mdasodszor felvdzolom, hogyan valt a ll. vildghdboryt
kévetd liberdlis vildgrend kézponti elemévé a féderalista elv (mint a
haladds legfébb iranya), tehdat Eurdbpa egységesulése, és itt is kitérek a
hazai vonatkozdasokra, a leginkdbb arra, hogy a szocializmus kordban
Magyarorszadgon a nyugati haladdselvnek ezt a kézponti elemét szinte
nem is ismertUk. Harmadszor igyekszem megyvildgitani, hogy 1989-90
kelet-kdzép-eurdpai demokratizdldsa sordn Ujabb haladdshit jelent
meg, mégpedig az, hogy a liberdlis demokrdcia politikai rendszere lesz

az egyetemes haladds legfébb zdloga. Ez a haladdshit mdig
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meghatdrozd, ugyanakkor vele szemben egyre tobb ellendllds, sét
ldzadds bontakozik ki. Ezeket nem sorolom eleve a szélséségek
tartomdnydba, sokkal inkdbb gondolom azt, hogy a liberdlis
demokrdcidval szembeni tdmaddsokat (vagy legaldbbis azok egy
részét) felfoghatjuk a haladdselv demokratizdldsdra tett kisérletekként

is.

A haladdselv filozéfiai megalapozdsa a
felvildgosoddsban és a magyar recepcio

Bar a 18. szdzad el6tt is létezett a haladdsnak valamifajta
felfogdsa, de igazdbdl a haladdst a felvildgosodds filozéfidja alapozta
meg. Nyilvanvaléan egy nyugat-eurépai €s déntéen francia indittatdsu
Uj irdnyrél van sz6, amelyben a kdzéppontban az a kérdés dll, hogy
noha a Fold akkori viszonyai kdzdtt a nemzetdllam a meghatdrozd
entitds, hogyan lehet anndl nagyobb egységekben, taviatokban
gondolkodni. Mai kifejezéssel azt mondhatndnk, hogy egy kozmopolita
szemléletmod megjelenésérdl van szo, az egyetemes rendezdelvek
kereséserdl, ha nem is feltétlen alkalmazasdardl. A cél az, hogy a filozéfia
eszkOzeivel olyan idedlis vildgot szerkesszenek meg, amelyben a

nemzeti elv kiegészUl a folotti elvekkel, érok iddkre szolo szabdlyokkal.

Akdr a francia enciklopédistakat nézzik (mondjuk D'Alembert-t
vagy Holbachot), akdr a brit klasszikus filozéfusokat (mondjuk Adam

Smith-t), akdr a korabeli német filozofusok némelyikét (példdul Fichte-t),
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ha nagyon kilénbézd frazeoldgidval, de mindegyiknél egyetemes
vizsgdlati célpontok vannak. Adam Smithnél példdul az ,erkdlcsi
érzelmek”. Nem kUl6nbdz6 nemzetek dllampolgdrainak kilénféle (s
nemzeti karaktervondsokkal meghatdrozott) érzelmei, hanem Ugy en
bloc erkdlcsi érzelmek. Vagy nézzUk Fichtét, amikor a ,jelenlegi kor
alapvondsairdl” beszél. De megemlithetjik a mai liberalizmus ikonikus
6sét, Immanuel Kantot, aki az ,,6rok béke” tandval fontos egyetemes

alapelvet fogalmazott meg.

Ok - és rajtuk kivil még rengeteg korabeli szerzd — ,,globdlis”
kérdésekkel foglalkoznak, ergo globdlis megolddsokra is jutnak. Nem
kétséges szamukra, hogy a haladds fuiné az egyes nemzeteken; vagy
minden nemzet egyuUttesen halad, vagy egyik sem. Kd&zéput nincs
szamukra, s taldn nem is gondoltdk, hogy a 21. szdzadban még inkdbb,
meég sokkal nagyobb kdrdk szamara vallott szemléleti keret lesz az vék.
Hiszen — nem nehéz ezt észrevennink — a mai eurdépai mainstream
pontosan ugyanazt tekinti haladdasnak, mint felvildgosoddaskori elédei,
azzal a kUlénbséggel, hogy ma Iényegesen kdzelebb is vagyunk ehhez,

mint a felvildgosodds kordban.

Fontos kiemelni, hogy ebben a korszakban alakul ki az az
alapképlet, hogy a haladds és a ,nem haladds”, a regresszid, az
anakronizmus dll szemben egymdssal. A nem haladds pedig nem
éppen toleradns modon itéltetik meg; sok nem haladénak (féként ha a
legfelsGbb szinteket, példdul bizonyos kirdlyok életének gydszos

befejezését nézzik) az életével kellett fizetnie azért, hogy nem ismerte
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el a haladds Uj elveit. Itt is vannak persze latvdnyos kUldnbségek
orszagok kozodtt. Franciaorszdgban — a francia forradalom idején -
élesen elvdlik egymdastdl a mult és ajelen, s a haladds szinte egyet jelent
a multtal vald totdlis szembeforduldssal. Az angol dicsdséges
forradalom utdni kor éppen ellenkezbleg: tovdbb viszi a pre-
demokratikus mult hagyomdanyait és egy mult-jelen egységére épild
haladds-értelmezést alakit ki. Mindenesetre akdr a francia, akdr a brit,
akdr egyéb felvildgosodds-tanokat nézink, igazdn nem dnmagukban
érdekesek, hanem az dltal, hogy azon orszagok, amelyek mindezt
kivUlrgl figyelik, hogyan viszonyulnak hozzdjuk. Voltaképpen minden
mintakovetd orszdg életének az a legfébb kérdése, hogy mit kezdjen

azzal a haladds-fogalommal, amelyet mdasok formaltak ki.

Magyarorszag esete roppant izgalmas, mert az 1790-es évek
elejéig nemigen van jele a felvilkdgosoddskori koreszme atiltetésének.
A korszak magyar szellemi életerdl atfogd kismonogrdafiat ird Concha
Gydz6t4l tudjuk (aki az egész korabeli latin, német és magyar nyelv(
irodalmat feldolgozta A kilencvenes évek reformeszméei és
kévetkezményeik cimd kis kdnyvében), hogy Magyarorszdgon az 1760-
as és 70-es években ,Kbdzvéleménylnk tudomdsul sem veszi a
koreszméket...a nemzet a XVII. szdzad nagyobb részében alszik”.
Ebredés majd csak az 1790-es évek elején kezdddik, de az akkori
nagyszadmu irodalom is inkdbb politikai és publicisztikai, semmint
tudomdnyos. Ellentétben a nyugat-eurdpai felvilbdgosoddssal, amely

erésen filozéfiai alapokon nyugodott, Magyarorszdgon a filozéfiai
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felvildgosodds helyett politikai jellegU felvildgosoddsrdl beszélhetink.
Sashegyi Oszkdr: Német felvildgosodds és magyar cenzira cimy
mUvében (megjelent: 1938) egyenesen azt olvassuk, hogy ez a fajta
politikai roplap-irodalom ,,a hétkdéznapok sordba rdntotta le ezt a
szellemi mozgalmat...az olvasdk lelkében hatalmas rombold munkat
végeztek ez iratok”. EgyértelmU tehdt, hogy az 1790-es évek irodalma
egyrészt nem filozéfiai volt; mdsrészt ez az irodalom is visszaszorult az
1795 utdn é€letbe lepd jelentds cenzura mellett. Sz6 sem lehetett a
Nyugaton haladdsnak szamitd vivmdanyok atultetésérdl vagy akar egy

szerényebb gondolati adaptdcio folyamatos fenntartasarol.

Lényegesen jobb volt a helyzet az 1825-ben induld
reformkorszakban, mert itt mdr nemcsak politikai, hanem tudomdanyos
és filozoéfiai alapon is megkezdddott a nyugati haladds-fogalom
értelmezése é€s a hozzd vald viszony kialakitdsa. Ha azt mondtam
fentebb, hogy a felvildgosoddskori haladds egyetemes céljait
megalapozta egy hosszabb nemzeti fejlédés, ezt Magyarorszdgra nem
tudjuk vonatkoztatni, hiszen itt a nemzeti gondolat (beleértve a nemzeti
nyelv hivatalossa tételét is) éppen csak az elsd [épéseket tette meg.
Mindenesetre a hazai reformdtorok révid idé alatt szeretnék behozni az
évszazados hdatrdnyokat, és nézeteikben hol a nemzeti elem kerUl
elétérbe, hol valamiféle egyensiUly mutatkozik a nemzeti és az
egyetemes elv kozott. De az 1825-1848 ko6zotti iddszakban sem sikerUl
atlltetni a nyugati haladds-mintdt, merthogy az 1849-ben indulé Bach-

rendszer a legkevésbé sem a felvildgosodds nyitott és tolerdns eszméit
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képviseli. Igy Ujabb évtizedek telnek el, mig oz Eurépdhoz vald

felzarkozads ismét teritékre kerdl.

Ez a korszak pedig 1867 utdn kdvetkezik el. A korszak egy kivald
torténésze, Horvath Mihdly 1867-ben Ugy fogalmazta meg ezt a
gondolatot, hogy , a0 nemzetiség nem lehet cél 6Gnmagdban: csak
eszkdz a magasabb célra, amely a haladdasban, tokéletesUlésben, az
emberiség eszménye felé vald kdzeledésben keresendd. A fejlédés, a
haladds a népek legkdzelebbi célja; a kildn nemzetiség csak &sztdn
arra, hogy a haladdast egyéniségUk sajatsadgos zomdancdban tintessék

fel, s az elsGségért versenyre kelienek a nemzet-csaldd toébbi tagjaival”.

De mikdézben a magyar tarsadalomban ekkor mar tébbé-
kevésbé elfogadottnak szamit, hogy a nemzeti és az egyetemes elv
nem dAll feltétlen szemben egymdssal, mds vonatkozdsban a nyugati
fejlédési pdlya mar kezd elmozdulni mds terUletek felé. Ez az az iddszak,
amikor Herbert Spencer megirja hires tanulmdnydt, amelynek
torténetesen az a cime, hogy A haladds. Ebben pedig a szerzd
megfogalmazza, hogy a haladdsnak a térténelemben van egy
folyamatosan jelen 1évé alaptdrvénye: vdltozds a homogentdl a
heterogén felé. Ha ezt leforditjuk a kor viszonyaira, akkor a homogén ez
esetben a liberalizmus (az eurdpai tarsadalmak meghatdrozé eszméje
ez), a heterogén viszont a demokrdcia. Egy Ujabb réteg emelddik tehdat
be a haladds komponensei kdze, amit azonban a magyar tarsadalom
nem tud kdvetni, mert hiszen végre van egyfajta konszenzus a liberdlis

eszmében, de nincs a demokrdcia jelentdségének felismerésében.
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Az egész korszak tanulsdga tehdt, hogy a magyar fejlédés egy
bizonyos tekintetben mdr adaptdldédott a nyugatihoz, egy mdsik
tekintetben viszont (a demokrdcia eszméjének felkaroldsa) ez az

adaptdldédds nem kdvetkezett be.

A nemzetdallamon vald tdllépés, mint haladds

A két vildghdborU kataklizmdai sok tekintetben megrengették a
felvildgosodds idején kiformdalddd haladdshiteket, de — mint késdbb
kiderUlt — ez a rengés nemhogy elmosta volna példdul a nemzetdllam
folotti globdlis strukturdkra vonatkozéd eszméket, hanem meg is
erésitette 6ket. A naci diktatira bukdsa utdn ugyanis az eurdpai vezetd
elitek arra a beldtasra jutottak, hogy a két hdboru kdzotti (nem csak
ndci) diktatirdk a nemzetdllamok kozotti dnzd  versengésbdl s
nyerhették létjogosultsdgukat, ezért az Uj korszaknak nem oda kell
visszatérnie, ahol a fejlédés az elsé vildghdborly elétt megszakadt,
hanem Uj nemzetkdzi konstellaciot kell kialakitani. Elég utalnunk Eurépa
egyik alapitd atyjdnak, Robert Schumannak az emlékiratdra, amelyben

a szerz$ a haladdast a nemzetdllami 6nzés tagaddsakent értelmezi.

igy az Uj korszak kezd8pontjan értelemszerlen nem a
nemzetdllam dll, illetve, ha marad is Iétjogosultsdga a nemzetdllamnak,
az csak mdasodlagos lehet a foéderdlis struktira utdn. Természetesen az

eurépai egység gondolata nem azonnal és nem rovidtavon ért el
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eredményeket, mindenesetre a haladds mércéjévé és mértékévé a

foderalizmus felé vald dllandd torekvés vAalt.

A helyzetet azonban nagymértékben bonyolitotta, hogy az
eurdpai egység gondolata nagyjabdl abban az idében keletkezett,
amikor Eurépa a ll. vildghdboriban gydztes nyugati-szovjet koalicid —
éppen kettévdlt. igy tulajdonképpen az Ujonnan megfogalmazott
haladdskoncepcié a Nyugat haladdsa volt, mert hiszen a
szovjetrendszer az 1950-es évektdl kezdddbden egy sajat “vildgrendszert”
hozott Iéfre és annak keretében legfeliebb attételesen kapcsolddott
csak a nyugati értékekhez. Ennek kdvetkeztében azt régzithetjik, hogy
a haladds fogalmaval Kelet-Kézép-Eurépa  tarsadalmai  nem
taldlkozhattak Ugy, mint ahogy taldlkozhattak a reformkorban vagy a
dualizmusban. Lattuk fentebb, hogy e két kordbbi korszak magyar
gondolkoddindl a nyugati és a magyar fejlédéseszme kiegészitette
egymast. Sz6 sem volt arrdl, hogy a nyugati eszmét melldézni lehet, de
arrdl sem, hogy a mellett ne kapott volna szerepet a sajatos magyar
fejlédés gondolata. Azaz a kettdét egymds mellett, egymdst kiegészitve
képzelték el. Ellenben a Kaddarrendszer elsé évtizedeiben erre
egydltaldn nem volt mdéd: a nyugat-eurdpai haladdseszme egészen
egyszerUen ismeretlen maradt a magyar tarsadalom elétt. A szocialista
fejlédéseszme a kapitalizmussal szemben hatdrozta meg magdt, és ez

a szembendllds egészen az 1970-es végéig meghatdarozd volt.

Az 1970-es évek vegéetdl, az 1980-as évek elejetdl azutan lassu

valtozds kezdddik, és a szociadlista rendszerek elkezdik moddositani
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viszonyukat a nyugati rendszerekhez. Ha az 1945 utdni nyugati
rendszereket hdrom érték (demokrdcia, kapitalizmus, egységesild
Eurépa) egységeként értelmezzUk, akkor azt Idthatjuk, hogy a 80-as
években ezek kdzUl eldszor a kapitalizmus valik valamiféle dvatosan
kdvetendd (de legaldbb mdr nem teljesen elutasitott) mintavd, aztdn
(féként az 1980-as évek végén) a demokrdcia. Egészen kevéssé esik
azonban figyelem a nyugati haladds taldn legfontosabb elemére, a
harmadikra: a féderdlis Europdra. Aminek nem csak az a magyardzata,
hogy a rendszervdltashoz kozeledve a hazai elitek kdnnyebben
megfoghaté tdmpontokat kerestek (hiszen Iétezett még a
szovjetrendszer), hanem az is, hogy a kettds vildgrendszer szoritdsaban
a nyugati fél sem akarta Ul kordn ,,szadmon kérni” a szovjetrendszer
szarnyai aldl éppen hogy kikerUl6ben lévé orszdgokon a nyugati
civilizacié féderdlis haladdashitét. Ugy voltak ezzel, hogy elészér legyen
valamiféle elismertsége az dllamkdzpontyd gazdasdg helyett @
piacgazdasdagnak; aztdn a szocialista demokracia helyett a nyugati
tipusU demokrdcidnak, s csak utdna hoztdk széba a haladds burkoltan

évtizedek 6ta legfontosabb terUletét: Eurdpa egységét.

Amikor viszont (s ez mdr a rendszervaltds utdni iddszak), a
foderalizdlds, mint elsédleges haladds-indikdtor a magyar tarsadalom
szamdara kezd vildgossd vdalni, megijelenik vele szemben egy
ellengondolat, a nemzetdllam védelmének gondolata is. Ldattuk
Horvath Mihdlyndl, hogy a dualizmus kezdetekor a nemzetkdzi és a

nemzeti dimenzid békésen megfér egymds mellett, de azt is meg kell
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mondanunk, hogy akkor ez a nemzetkdziség csak egy korldtozott
térben (az Osztrdk-Magyar Monarchia kereteiben) jelentkezett.
Ellenben az 1990-es években, de fékent a 2004 utdni id&szakban
Magyarorszag ténylegesen megtapasztalhatta azt, amit kordbban
sosem: milyen mds nemzetdllamokkal egyUtt egy nagyobb egység
részesének lenni. Ez az Uj helyzet pedig fokozatosan eléhivia a magyar
tarsadalom bizonyos részeibdl a nagyobb egységgel szembeni

ellenérzéseket.

Ezek az ellenérzések nem pusztan azért jelennek meg, mert a
magyarok nem szeretnének egyseges Eurbpdban élni. Az ellenérzések
halmozdddsdnak és a jobboldali politikdban vald kitérésének nem
pusztan a féderalizdlédd Eurdépa a kivaltd oka. Hanem az, hogy a
foderalizald haladdashit letéteményeseként megjelend Eurdpai Unidt az
Eurdpdhoz csak a 2000-es években csatlakozd Magyarorszag elitienek
és tarsadalmdanak nem csekély része birodalomkeént értelmezi. Ez pedig
sUlyos térténelmi traumakat €breszt azokban a rétegeben, amelynek
olvasmdnyaiban, csalddi tapasztalataiban él  egyfajta kép a
torténelemben létezd nyugati birodalmi térekvésekrdl. TegylUk ehhez
hozzd, hogy a birodalmisdgot a magyar tdarsadalom kordntsem a
rendszervaltds utdni kezdeti években tapasztalja meg, hiszen az elsé
évtizedeknek a kapitalizmus és a demokraciaépités a fé mozgatdja. De
amikor vildgosan jelentkezik a nemzetdllam meghaladdsdnak vagy

mds néven a szuverenitds korldtozdsdnak nyugat-eurdpai igénye,
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a magyar tarsadalom bizonyos rétegei erre nem kedvezéen, nem

egyUttmUkddden reagdinak.

igy arra juthatunk, hogy az 1950-es évektdl létezd nyugat-eurdpai
haladdashit nem tud olyan pozitiv opcidova vaini, mint a felvildgosodds

kordban induld filozéfiai alapy haladdshit.

De ez a probléma — megismétlem — csak akkor valik problémava,
amikor a féderalizmus versus szuverenizmus dichotémia a maga pdre
valésagdban vildgossa és a kdzéletet urald témavad vdlik. Ettdl kezdve
mdar az lesz a kérdés, hogy a kozmopolita alapon dallé foderalizmus-
koncepcidé mellett egydltaldn |étezhet-e egy attdl eltérd, de a haladdst
nem tagadd mdsfajta koncepcidé. Carlos Espada, portugdl politikai
filozofus ezt nagyon egyértelmien fogalmazza meg, amikor arrdl ir,
hogy semmiképpen sem szabad lehetetleniteni az egyes dallGspontok
kozoti vitat. Bizonydra sokan gondolnak errdl hasonldt, kéztik magam
is. Mégsem mondhatjuk, hogy Espada véleménye uralkoddvd és

kdvetenddvé vdlt volna.

A liberdlis demokrdacia egyetemes normdja, mint
haladds

Eurdpa foderalizaldsa tehat egy ellentmonddsos tematikdja volt
a kettds vildgrendszer kordnak, és ez a haladds-cél az 1980-as években
sem tudott még a maga teljességében napvildgra kerlini. Anndl

inkdbb elétérbe kerll a demokracia kérdése, sét igazdbdl ez volt a
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kelet-kbdzép-eurdépai  rendszervdltdsok egyetlen mozgdsitd erejl
tematikdja. Ez pedig azért kdvetkezhetett be, mert az 1980-as években
az erds egységben fellépd Nyugat-Eurépa mdr megfogalmazhatta
politikai céljait az egyre inkdbb vdlsagba kerUl6 szovjet blokk felé. Ez a
cél nem mds volt, mint a demokrdcia eszméjének és intézményeinek
atlltetése, aliberdlis demokrdcia normdjdnak elterjesztése. Amiteljesen
raciondlis térekvés volt, hiszen a haladds, mint a szabadsag kivivasanak
ideoldgidja alapvetéen fontossd vdalhatott az elnyomdas aldl

felszabaduld volt szovjet alattvaldk szamdara.

A demokrdcia, mint a haladds fokmérdje azért is evidens
lehetett, mert a Nyugat ezzel a sqjat térténelmét dllithatta peldakent
Kelet-Kézép-Eurdpa orszagai elé és Eurdpdnak a kelet-kdzép-eurdpai
része fogekony is volt erre a mintdra. A kelet-kbzép-eurépai orszagok
tarsadalmai itt, az 1990-es évek elején szembesUlhettek a nyugati
orszagok torténelmével. Azon belll is azzal, hogy ez a térténelem
szakadatlan haladds az elnyomdsbdl a szabadsdg és a demokrdcia
felé, és ezt dsszehasonlitottdk a maguk torténelmével. Ez utdbbiban az
elnyomds kuUlonféle vdalfajai valtogattdk egymdst, szabadsdg és
demokrdcia nélkull. Természetes volt tehdt az odafordulds ehhez a
nyugati haladds-mintdhoz, hiszen a magyar mult &sszes negativumdnak

meghaladdsaval kecsegtetett.

Ezzel a fajta demokratikus haladdsképpel persze a magyar
tarsadalom egy szUk része mar a rendszervaltas eldtt is taldlkozhatott,

amikor a maroknyi magyar értelmiség szamizdatkiadvanyaiban
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elkezdte szorgalmazni az orsz&g demokratikus atalakuldsdt. Egyértelm(
volt, hogy a demokratikus haladds hite hozta meg Magyarorszdgon is
rendszervaltast, €s az dtmenet utdn hosszy idén keresztUl vitdn felll dllt,
hogy a demokrdcia 6ssze sem mérhetd a diktatirdval, és egyedUl

maradt a versenyben.

Ez az ,egyediUl maradds” azonban ezt a haladds-hitet is
ellentmonddsosan érintette. Mert amikor egy liberdlis demokrécia
legydzi ellenfeleit, joggal érezheti Ugy, hogy a jévé csakis a liberdlis
demokrdcia keretei kdzott képzelhetd el. Ez egy olyan vildgos és
ellentmonddsmentes jovd képzetét kelti, amelyet csak azok
~ronthatnak” el, akik visszasirjgk a diktaturdt, rosszabb esetben pedig
lepéseket is tesznek valamiféle ,,demokratikus diktatira” (sét nem

demokratikus diktatura) megvaldsitasara.

Sajnos, elmondhatjuk, hogy a liberdlis demokréacidra épitett
haladdashit ugyanarra a sorsra jutott, mint a fentebb targyalt féderalista
haladashit. MegszUlte a maga ellenfeleit, akikbdl rdaddsul az iddk sordn
ellenségek valtak. Ha emlitettUk, hogy a fdderalizmus haladdshitét
eltorzitotta a hozzd tapadd birodalmisag; itt azt emelhetjuk ki, hogy a
liberdlis demokracia haladdashitét lerontja, hogy &nmagat egyedulinek,

mindenhatonak képzeli.

Addig rendben is van a dolog, hogy a liberdlis demokrdcia
értékrendjét vallok meghatdrozzdk magukat és megfogalmazzdk a
vildgroél alkotott eszményeiket. Ott azonban mar probléma van, hogy

az ettdl valo eltérést sok esetben nem megfelelben értelmezik.
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Miért ne lehetne példdul egy nem liberdlis demokrata is a
haladds hive? John Gray nagyon fontos liberalizmus-kdnyvében
szerepelnek példdul a koévetkezd mondatok: ,Ha a liberalizmus egy
életforma, akkor még az Egyesult Allamokban is csak egy a sok kdz0l”.
Maijd kicsit késébb: ,Egyetlen modern nyugati tarsadalom sem tisztdn
liberdlis. Amint elismerjik, hogy a modern liberdlis dllamok kultdrdja
sokszinU, még ezekben az orszagokban is veszélybe kerGl a liberdlis
kultdra uralma”. S végul: ,Ha a liberdlis kulturat csupdn a liberdlis
dllamokban jelen leévd kulturdlis formdak egyikének tekintjik, a liberdlis
politikai probléma Uj formdban bukkan fel: hogyan teremthetd meg a
modus vivendi az eltérd — liberdlis €s nem liberdlis — kulturdlis formdak
szadmdara. Valdjdban a pluralizmus e problémadja vdaltja fel a modern kor
kezdetén felmerGlt liberdlis problémat, amint a modern kor végéhez
elérkezve feladjuk azt a felvildgosoddstol orokolt tervet, hogy
egyetemesen érvényes raciondlis igazoldst taldljunk a liberdlis gyakorlat

szdmara”.

Ebben a példdban Gray nagyon lényeges dilemmardl beszél,
arrdl, hogy hogyan tudnanak a liberdlis haladdselv képviseldi Uj médon
kozeliteni ellenfeleikhez. Azzal, hogy egydltaldn leirja: Nyugat-
Eurépdban vannak a liberdlistol elterd életformdk is, voltaképpen egy
olyan evidencidra mutat rd, aminek viszont az elismerése finoman
sz0lva sem dltaldnos. Ha ugyanis nem az eszme hatdrozza meg az
életet, hanem az életforma, akkor az életformdk sokféleségebdl

kUlénféle eszmék képzddhetnek. Ezek kozdtt pedig nem célszer(
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hierarchiat dllitani. De az elmuylt évtizedekben ellenkezbleg tortént:
ahelyett, hogy fokozottabban lett volna figyelembe véve a nem
liberdlis kultdra (mint egy Gray-i értelemben vett természetes adottsag),
a liberalizmuson kivUli életformdkra alapozott ideoldgidk is minimum
nem kivénatossd, gyakran szélséségessé lettek mindsitve. lly mdédon a
haladds inkluziv fogalombdl egyoldalian exkluziv fogalommd valt. Az
elkdvetkezd iddszakban ebbdl kindulva lenne célszerd Ujraértelmezni a
haladdsnak a térténelem kildnb 6z szakaszaiban egyardnt jelentkezd

egyoldalUsagait.

A haladdselv (és a gyakorlat) demokratizaldsa

Mindazok utdn, hogy rekonstrudltam a haladds filozéfiai
megalapozdasat a felvildgosodds kordban, és réviden bemutattam, az
1945 és az 1990 utdni haladdsfelfogdsok néndny jellemzé vondsat (és a
hozzdjuk fUz&6dd magyar viszonyt), azt a kérdést tehetjlk fel, hogy miis
igazdn a baj (mdr ha van baj) ezekkel a haladdshitekkel és -
felfogdsokkale Miért érezhetjik Ugy, hogy a haladds, minden jobbitd
szandéka ellenére szinte mindig ugyanabba a hibdba esik, és
tUlsdgosan exkluziv marad, holott az lenne igazdn az attérés, ha inkluziv

lenne?¢
KezdjUk két irdnymutaté megdillapitdssal.

Az elsé: azzal, hogy a haladds fogalmdaban, illetve a mainstream

elitek dltal torténd értelmezésében a politika alaptermészetének egy

info@meltanyossag.hu
www.meltanyossag.hu

0630-311-1701

1149 NAGY LAJOS KIRALY UT 167. 1. 23.



http://www.meltanyossag/

MELTANYOSSAG

politikaelemz6 kdzpont

(Ugy tUnik) dllandd vondsa érhetd tetten. Ez a vonds nem mds, mint
hogy a haladdst sosem a tébbség, hanem mindig egy kisebbség
fogalmazza meg és téle indul ki aztdn a haladds-eszmény elterjesztése.
Ez a politikdnak meghaladhatatlan természete — vagy legaldbb ez volt
egészen a 21. szdzadig. Enhez kapcsolddik még az is, hogy a haladds a
fejlédés élén dlld orszdgokbdl, illetve azok elitieibdl indul ki, és azért
onnan, mert mdshonnan nem is indulhat ki. Hiszen a fejlettség egyben
egy mintaaddsi képességet is jelent, és aki mintdt ad, az egyuttal meg
van gydzédve arrdl, hogy a minta kdvetése jelenti egyben a haladdst
azon orszadgoknak (és azok lakodinak is), amelyek/akik a maguk
fejlettsegebdl fakaddan nem tudnak ilyen mintakat megalkotni. Tehat
ezt, mint alapvetd faktort kell figyelembe vennink, mert egyszerien a
folyamat nem kévethet mas logikat, mint azt, hogy aki fejlett, igyekszik

a sajat mintdjat egyetemessé tenni.

A mdsodik megdllapitds pedig az, hogy a haladds élén allo
eliteknek nem elegendd tisztaban lennitk a politika eme természetével,
még ha az 6roknek és adottnak latszik is. Ugyanis a politika nem csak
ugyanolyan modon ismétlédik, de — hogy ugy mondjam — magasabb
szinten, bdvitetten is termelddik Ujjd. Ez azt jelenti, hogy az a tavolsag,
ami a haladds élcsapdt és a kdvetdk/lemaradd széles tdbordt mar a
felvildgosodds kordban is elvdlasztotta, mara jelentésen nagyobbd
noétt. EgyszerGen azért, mert a haladds vivmdnyai egyre
specifikdltabbak, egyre inkdbb olyan képességek mozgdsitdsat

igénylik, amelyek nem adatnak meg mindenkinek, a tdbbségnek
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biztosan nem. Ezért égbekidltd, a kordbbaikndl nagyobb tdvolsdgok
képzddnek a haladds folyamatdba vald bekapcsolddds, de annak
fogyasztdsa tekintetében is. Ha ezt a ndvekvd tdvolsdgot a haladds
felkent képviseldi az egyetemes értékekre vald hivatkozdssal akarjdk
athidalni, azaz azt hiszik, hogy az egyetemesség (de mondhatjuk
egyenléségnek is) most nagyobb, mint kordbban, akkor sUlyosan
félreértik a helyzetet, és éppen ebbdl addddan rossz valaszokat is

adnak.

De tegyUnk ehhez hozza valamit, ami erésitheti az egyetemesség
érzését. Ez pedig az, hogy a haladdsnak megvannak a kapudrei. Ok
azok a globdlis hitelmindsiték, amelyek a vildg gazdasagi, hitelezési
folyamatait értékelik. Aztan vannak demokrdciakutato kapudrdkis, akik
gondoskodnak arrdl, hogy naprakészek legyenek a  vildg
demokracidginak indexei. Es természetesen vannak tarsadalmi kapuérék
is, akik a viladgtarsadalom paradigmdja mentén mutatjdk ki, hogy a

vildg tarsadalmai nem elkGlénuinek, hanem intfegralddnak.

A haladdsnak azonban még egy ilyen, kapudrokkel
korulbastyazott felfogdsa sem feledtetheti el velink azt az alaptényt,
hogy a haladdas mai legfontosabb kérdése nem (csak) az univerzalitas
mitoszadnak mind teljesebb elfogadtatdsa, hanem univerzalitas és
lokalitds egymas mellettisegének biztositdsa. Amennyiben erre a
feladatra a haladds hivéi — bdrmily okbdl — nem képesek, akkor egy
~fenntarthatatlan” — mert a kiélez6d6 konfliktusokat rejtetten vagy

nyiltabban magdban foglald — politikai terepet tudnak csak Iétrehozni.
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Mdrpedig a cél (a ,fenntarthatd” haladds célja — nem lehet mds, mint
hogy minél szélesebb kdrdk szadmdra biztositsa az egyenrangusdgot,

vagy mdsképpen: a haladds sokféle értelmezését.

Mert meg lehet fogalmazni a haladds céljait €s ki lehet jelenteni
roluk, hogy ezek kdvetése az egyetlen lehetséges megoldds, azonban
ezzel a haladds magdba foglal egy olyan vondst, amely jobb lenne, ha
nem tartozna hozzd. Ez pedig az, hogy aki nem a kijeldlt metdédus és az
egyetemesen gondolt értékek szerint kivan haladni, az nem is halado,
sOt regressziv erd. Minél inkdbb haladunk elére a térténelemben, anndl
erdsebb jelek utalnak erre, mikbzben anndl kevesebb ilyennek kellene
lennie. De ahhoz, hogy a haladds lenyegéhez tartozzon a minél tébbek
s nem a minél kevesebbek haladdsa, célszerG megértenink, miért

alakult ez igy.

A legfébb ok taldn az, hogy a 19. szdzadban egy alapvetd
vdltozds kdvetkezett be, amit a legtaldlobban Ortega y Gasset
fogalmazott meg Az “emberi” kiesese a mduivészetbdl cimU
munkdjdban,. A cim és az egész szdveg arra utal, hogy a modernitds
mAar nem az emberek szadmdra viszonylag kénnyen értheté dolgokat
preferdl, hanem elszakad a hagyomdnyos, ha tetszik: valdsagtikrdzd
muUveészettdl. Ezt a megfigyelést alkalmazhatjuk a politikara, azon belll
a haladds elvére is. E szerint a felvildgosoddsban kezdddd modernitds
hozzd kapcsolja a haladdshoz azokat az embereket és tarsadalmi
csoportokat, akik €s amelyek mdar nem a régi megolddsokat gondoljdk

el, hanem példaul az egyetemesség gondolatdba bele tudnak
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helyezkedni. Ez éppen hogy nem ,,emberi”, mert a legtébb ember,
mondhatni az ,dtlagemberek” nemzetben, kisebb egységekben,
lokdlis méretekben gondolkodnak. A felvildgosoddssal megjelend
egyetemesség-gondolat  azonban  megszinteti az  emberek
kapcsolatdt a hozzdjuk kdzelebb dllé valdsaggal és a haladdst egy
exkluziv fogalommdad, csak bizonyos kivdltsadgosok dltal érthetévé és

tadmogathato célld teszi.

Kédnnyen megérthetjik mindezt, ha akdr a féderalizmus, akdr a
liberdlis demokracia példdjat hozzuk ismét ide. Mindketté — a maga
elméleti bonyolultsdgdban — olyan haladds-cél, ami nagyon nehezen
infegralhatd egy olyan vildgképbe, amely a kdnnyen datlathato
valdsagrdl, illetve a valdsag és az ember kapcsolatardl szOl. Az ,,eurdpai
ertékek” vagy a ,jogdllam” azonban bonyolult teoretikus-filozofikus
fogalmak, és nagyfokly elméleti felkésziltseg kell a befogaddasukhoz,
illetve egyfajtfa nyugati térténelmi  tapasztalat, ami példdul
Magyarorszdgon csak nyomokban van meg. Igy tehdt egyUtt kell

szadmolnunk két empirikus valdsaggal.

Az egyik az, hogy a haladds mindig egy kisebbseg Uttérd
munkagja, ami valdéban Uj lehetbseégeket tar fel az emberiseg eldtt és
ezert szerepe rendkivll pozitiv. A masik azonban az, hogy a haladds
megoszto elv és gyakorlat is, hiszen olyan kdvetelményeket dllit a
kdvetdk elé, amelynek azok nem vagy csak részben tudnak megfelelni.
Ebbdl pedig az kdvetkezik, hogy a haladds &nmagdban sosem eléggé

demokratikus, sét arisztokratikus elv. Meg lehet és kell probdlkozni annak
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demokratizdldsdval. Ez annyit jelent, hogy egyszerre kell tudnunk
fenntartani a haladdselvet és azoknak az elveit és gyakorlatdt is, akik a
haladds dltaldnos vivmdanyait nem tudjgk vagy akarjdk magukra
alkalmazni. A haladds ugyanis nem csupdn attdl az, ha elismerjik, hogy
a fejlédés élén mindig vannak olyan csoportok, amelyek utat mutatnak.
Arra is szUkségUnk van, hogy elismerjik a haladdshoz ambivalens

kapcsolodast mutatok értékeit is.

Végsd soron tehdt mdsképpen kell viszonyulnunk a haladds
eszméenyehez. Nem elég kijeldIni azf, hogy mi a haladds és azt, hogy kik
a haladok (és a haladds ellenségei), azzal is szadmolnunk kell, kik vannak
a haladds aktudlis eszményén kivul, s akiknek teliesen mas az
elképzelése a haladdsrdl. Ezt ugy képzeljtk el, mint a motorizacié és
mondjuk a kerékpdrozds egymdashoz vald viszonyat. A 21. szdzad
embereinek nagy része autdt vezet, de az autdzds mellett egyre
nagyobb szdmban Idtunk magunk korUl biciklizé6 embereket. A
keréekparral vald kdzlekedés Ujrafelfedezése elsésorban
kérnyezetvédelmi szempontokbdl tértént, €s vannak orszagok, ahol a
nagyvarosokban hatalmas méreteket olt. Autd és kerékpdr tehdt a
haladds egyUttes mai Ufja, és senkiben nem merUl fel, hogy csak az
autd képviselima a haladdst. Miért is ne lehetne ugyanezen elv mentén
a foderalizmus mellett a nemzeti eszmét is bekapcsolni a kdzds
haladdsba? Es miért ne lehetne a liberdlis demokracia egyetemes
gyézelme mellett haladds az is, ha valahol nem liberdlis, ,,csak”

demokratikus fejlédés van2 A haladds tehdt nem lehet csak egyféle,
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s kUlondsen nem lehet ezt az egyet kdtelezédvé, lemdsolandéva
tenni. De ha ez igy van, és a megoldds ugymond karnyujtdsnyira
(beldtasnyira) van télink, akkor miért olyan nehéz ,rendszervdltdst”
elérni a haladdselv alkalmazdsdban, és miért gondoljuk ma is azt, hogy

a haladds csak egyféle lehet?e

A probléma a politika természetének egy eddig még nem
emlitett vondsdban rejlik. Ugyanis a politika él ugyan a bardt-ellenfél
bindris kdddal, de leegyszerUsiti, sét olykor eltorzitja azt. Normdal esetben,
torzitds nelkul, ez azt jelenti, hogy a magam haladdselve Utkdzhet
ellenfeleim haladdselvével és a kettd nem feltétlen zérja ki egymast. Am
a valésagban a politika nem csak ellenfeleket, de ellenségeket is kredl,
akikre pedig kdnnyen rdmondhatd, hogy &k mdar kivil esnek a
»~haladds-tolerancia” hatdrain. Alkalmazva ezt a gondolatot a pdrtok
vagy a kormadnyok szintien, ezek nagy eréket mozgdsitanak sajat
identitasuk megformadlasara, s azon belUl az dltaluk jonak tartott
program (,haladds”) meghatdrozdsdra, de visszatéré mdédon, nem
whelyesen” viszonyulnak ellenfeleikhez. A barat-ellenfél bindris kodndl
igy szinte fontosabbd vdlik a bardt-ellenseg koéd, ami viszont nem csak
azért problémads, mert maga hozza Iétre a sajat ellenségeit, de azért is,

mert a demokrdcia normdlis mUkddését veszélyezteti.

Ezzel pedig egy kritikus pontndl vagyunk a haladds
értelmezésében. Ha ugyanis van a haladds-koncepcidknak, illetve a
nevUkben térténd fejlddésnek ,iddzitett bombdja”, akkor az éppen az,

hogy gyenge a tolerancidjuk a rajtuk kivUli koncepcidkkal szemben.
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politikaelemz6 kdzpont

Ez oddig fokozddhat, hogy az éppen aktudlis haladds-
eszménybdl kimaraddk, azt nem oszték az uralkodd felfogds
ellenségeivé valhatnak. Ez nem szUkségszerU, de azért eléggé valdszing,
mint ahogy a felvildgosodds utdni torténelem példdja mutatja. Ha
ebbdl a szempontbdl nézzik a 20. szdzadot, akkor mind a hdborikat,
mind a kUldnbozd szinezetU diktatirdkat a létezd haladds-koncepcidk
megkérddjelezéseként is felfoghatjuk. Arra juthatunk tehdt, hogy az
eurdpai civilizacié bdrmennyire is haladds-kdézpontu, mégsem fordit
kell6  figyelmet az ,élcsapaton” tUl az ,alcsapatra”, a
marginalizaldddkra vagy a ,haladdas-arvakra”. Nem valami innovativ
megkozelités, hogy ezeket a “haladds-arvakat” egyuttal a haladds
ellenségeinek is tekintjuk. Ez luxus, de mondhatjuk révidlatd politikadnak
is. A jOvé tarsadalmaiban haladdk és *mdsként” haladdk teljesen Ujfajta
egyUttmUkddésére lesz szUkseg. Mdaskildnben szUkségszerlek lesznek a

nagy térések, ahogyan azokat a multban is Iattuk.
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